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Ostatnie trzy miesigce obfitowaly w wydarzenia, ktore juz dzi§ mozna uzna¢ za nie tylko
istotne, lecz nawet historyczne dla rozwoju prawa i praktyki arbitrazowej w kraju i zagranica.

Po ponad trzech dekadach Komisja Narodéw Zjednoczonych ds. Miedzynarodowego Prawa
Handlowego (UNCITRAL) przyjeta rewizje Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL z 1976 r.,
ktérego nowy tekst zostat juz przyjety i opublikowany. Regulamin UNCITRAL zyskat w tym
czasie wyjatkowe znaczenie, pretendujac do miana ,kodeksu” arbitrazu ad hoG w szczegdlnosci
miedzynarodowego.

Trzykrotnie krocej, ,zaledwie” od 1999 r., czekaliSmy na nowe Reguly IBA dotyczace
postepowania dowodowego w arbitrazu miedzynarodowym. Nie bez powodu moéwi sie,
Ze postepowanie dowodowe stanowi sedno niemal kazdego postepowania spornego. Wobec
ramowego charakteru regulacji normatywnych i regulaminowych w zakresie przeprowadzania
dowod6éw w postepowaniach arbitrazowych, to Reguty IBA wyznaczajg dzi$ coraz powszechnie
standardy w tej dziedzinie.

Z perspektywy polskiej wydarzeniem o najwiekszym znaczeniu byta niewatpliwie konferencja
,Dispute Resolution in M&A Transactions”, ktéra odbyta sie w Warszawie w maju br.
Przymiotnik ,historyczny” jest w tym kontekscie rowniez w pemi zastuzony. Po raz pierwszy
goscilismy w Polsce tak wazng impreze arbitrazowa o prawdziwie miedzynarodowym
charakterze. Ciesza dochodzace z roéznych stron opinie, Zze konferencja, ktorej koncepcje
opracowaty Beata Gessel-Kalinowska vel Kalisz i Yulia Andreeva, zastuguje na zaliczenie do
najciekawszych i najwazniejszych imprez arbitrazowych - nie tylko w Polsce, ale tez w skali
miedzynarodowe;j.

Skoro mowa o miedzynarodowych wydarzeniach arbitrazowych, nie sposéb nie wspomnie¢ o
kongresie ICCA, ktéry odbyt sie w maju br. w Rio de Janeiro. To prawdopodobnie najwieksza
konferencja arbitrazowa w tym roku na $wiecie. ROwniez z tej konferencji zamieszczamy
sprawozdanie.

Piszemy o sprawach miedzynarodowych, istotnych lub interesujacych z krajowej perspektywy,
a takze o sprawach polskich, ktéore moga by¢ interesujace dla zagranicznych czytelnikéw.
Przekonanie, Ze powinniSmy coraz aktywniej uczestniczy¢é w wymianie pogladéw na tematy
arbitrazowe na forum miedzynarodowym, znajduje odzwierciedlenie w coraz liczniejszych
tekstach publikowanych na famach e-Przegladu Arbitrazowego rownolegle w wersjach polskiej
i angielskie;j.

Chcieliby$my, aby e-Przeglad Arbitrazowy uczestniczyt w tej wymianie. Zapraszamy w zwigzku
z tym do nadsytania artykutéw, opinii i komentarzy. W szczegélnosci polecamy uwadze dwa
nowe ,kodeksy” wyrastajgce z praktyki arbitrazowej: kodeks etyczny dla prawnikéw
praktykujacych przed miedzynarodowymi trybunatami arbitrazowymi oraz kodeks dobrych
praktyk statych sadéw arbitrazowych. Czy takie ,kodeksy” sa nam w ogdle potrzebne? Jezeli
tak, co i jak nalezy w nich regulowac? By¢ moze z Panstwa pomocg uda sie nam sprobowac
odpowiedzie¢ na te i inne pytania w kolejnym 3. (jesiennym) numerze e-Przegladu.
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http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/arbitration/1976Arbitration_rules.html
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/arb-rules-revised/pre-arb-rules-revised.pdf
http://www.ibanet.org/Publications/publications_IBA_guides_and_free_materials.aspx
http://www.ibanet.org/Publications/publications_IBA_guides_and_free_materials.aspx
http://www.sadarbitrazowy.org.pl/pl/konferencja13-14maj2010
http://www.iccario2010.org/
http://www.arbitration-icca.org/media/0/12763302939400/stevens_bishop_draft_code_of_ethics_in_ia.pdf
http://www.arbitration-icca.org/media/0/12763302939400/stevens_bishop_draft_code_of_ethics_in_ia.pdf
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dr Wojciech Sadowski

Art. 142 oraz art. 147 Prawa upadto$ciowego i naprawczego, przewidujace utrate waznosSci umow
arbitrazowych zawartych przez upadtego ex lege nie maja odpowiednikow w prawie obcym.
To charakterystyczne dla prawa polskiego rozwigzanie stalo sie przedmiotem interesujgcych
rozstrzygnie¢ sadow angielskich, polskich oraz szwajcarskiego Bundesgericht Byly one zwigzane
z Zagranicznymi postepowaniami arbitrazowymi dotyczacymi Elektrim S.A. w upadtosci.

L 70006D nadmierny rygoryzm przyjetych rozwigzan
prawnych, nieuzasadniong i nieproporcjonalng
Nie ma chyba watpliwosci, ze prawo ingerencje ustawodawcy w sfere uprawnien i
upadto$ciowe  powinno  okreSla¢  skutki zobowigzan stron wynikajgcych z umowy o
wszczgcia  postgpowania upadtoSciowego w arbitraz, a takze potencjalnie negatywne skutki,
odniesieniu do zapiséw na s3ad polubowny jakie moga wynikna¢ dla upadlego i masy
zawartych przez dtuznika oraz do postgpowan upadto$ci z niemozno$ci kontynuowania
arbitrazowych toczacych sig¢ z jego udziatem. postepowan arbitrazowych.2 Rozwigzanie to jest
Polski ustawodawca zdecydowat si¢ w art. 142 oceniane krytycznie réwniez przez $rodowisko
oraz art. 147 prawa upadloSciowego i arbitrazowe, zaréwno w Polsce, jak i zagranica.
naprawczego (dalej ,p.u.n.”) na kategoryczne
rozwigzanie tej kwestii, stanowigc ze: ,,Zapis na Stosowanie art. 142 lub art. 147 p.u.n. nie
O0aA DIl OAT xTPWODUAUE TODMAIAE A gatrecd BtAtAyEh watpliwoséci w sytuacji, gdy
iTA U AT EAI T Ce¢l OUAT EA @aokvhol bostdp&nanie A arbfazdwes Aah i OE
EOF DI 006Dl x Al E A” Wpbléki€ A E 4 posbepdwanis Agadiodriowe tocza sie w Polsce,
doktrynie przepisy te spotkaly sie ze w stosunku do podmiotu, ktoérego statut
zréznicowang oceng, przy czym przewazajj personalny réwniez okre$la prawo polskie.
glosy silnie Kkrytycznel, akcentujgce m.in. Zaréwno w przypadku upadtosci uktadowej, jak i

likwidacyjnej, z mocy prawa nastepuje utrata
mocy przez zapis na sad polubowny dokonany

Autor jest doktorem nauk prawnych, pracownikiem

Instytutu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk oraz przez upadiego oraz konieczno$¢ umorzenia
adwokatem wspbétpracujacym z kancelaria K&L Gates toczacych sie postepowan bez wzgledu na to, czy
Jamka Sp. k. upadto$¢ dotyczy powoda czy pozwanego.3
' Aprobujaco: A. Jakubecki, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, ~  podatkowo, w ostatnim czasie wydane zostaty
0 OA X ODAACT GAE Krakbw 2803, 5. 80 A x Ayolﬁnajmniej dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego,

390. Do stanowiska tego odwotuja sie¢ k. Blaszczak, ~  ~ 7

M. Ludwik, 3 4 AT xT EAOxT D1 1 OMafszawaA j AOAEOOAL Qs
2007, s. 127; A Hrycaj 7 B¢ Ux Pl @06 b1 x Al . « T A & M AR ki R
ODAAET GAETI xACI 1A xOUAUUT Al Evykl%a%"WSkAA/igocg O U bF’iléé\A%PAﬁ Cpl GAE
P 006 DT x AdHUKVOOE r b, & AlE. Aprobujaco polunovny X uagl Krylyczrie hia e lstawy: Tiawo
o o ’ . OPAACT GAET x MADHE- Atbibry OMediakja)2d08,
réwniez: postanowienie SN z 23 wrze$nia 2009 r.

w sprawie [ CSK 121/09 (Lex nr 527140). Krytycznie: nr 4, s. 1_53”1' ) i i

T. Erecinski, K. Weitz, 3 4 A A O A BNORAWal2608) 2 Szerzej zob. W. Sadowski, op.cit, s. 153 i n.

s. 162; S. Gurgu, 0 OAxT  ODPAACT GAET x A ? EZgodnia pO AanfingjAcpm  pogladem, umorzenie
Komentarz wyd. 5, Warszawa 2004, s. 4391 472; R. Morek, postgpowania przed sadem polubownym nie nastgpuje
-AAEAAEA E AGCAHDBYAILS41P1A ®E3 v & ynocy prawa w dniu ogloszenia upadtosci, lecz wymaga
Komentarz Warszawa 2006, s. 166; krytyczna ocena d~od,atkowego rozstrzygnigcia  ze - strony sadu
regulacji rowniez w: red. A. Witosz, 0 OAx 1 OBDAAC T GERiEbBowndgo: & Jakubecki, op.cit, s. 390; A. Hrycaj, op.cit
naprawcze. Komentarz Warszawa 2007, s. 220; s.211; S. Gurgul, op.cit, s. 473.
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ktére wyjasniajg znaczenie i sposéb zastoso-
wania omawianych przepisow. W szczegolnosci
w postanowieniu z 23 wrzeSnia 2009 r.
w sprawie I CSK 121/09 (Lex nr 527140) Sad

toczacymi sie przeciwko spotce Elektrim S.A.
w upadto$ci w ramach sporu prawnego o
kontrole w spotce bedacej jednym z polskich
operatorow telefonii komoérkowej. Spdr postat

Najwyzszy wskazal, ze ,: EAI I C ¢ haOtl¢ AzhrEth niewykonania przez Elektrim
OPAACT GAE AéérlEEA
DPOUAA ¢ 8[FolubOwinfnd { dopisek WS] 3 wrzeénia 2001 r. tzw. Trzeciej Umowy
Pl xETTT Ul 00Ac¢ O T OUT 1 AiBwestycinejA UkoAvd) ta (pAdiegataO préwu
PI 1 OAT xT U DT O0O0OabPEE EIT AA ygokskdmu (£dddnie 2 kldhzl Wyboru Provwa i
bl Al ACAc AU OAEUI ATUEAQ) 60 Ubhzhvidetatn Ralpix i Isgd olubo®ny w Londynie,
na skutek wniesienia skargi o jego uchylenie  wedlug regulaminu Londynskiego  Sadu

i AOO8 uveti o v DEO v E 8ibirk8 @dzyidarodowepbE(BCIAL PoQdpd- E A
xT EAOEAT EA Al 0a Al D1 >wéni¢ ArBifralofv€irzed t6yBuanfers bibitrazo-

Al OUAUAAAE ObPI1 OO 1 AE 6 OAwgih LCIAY AoBxdoOnbdczete v 2003 © & Aoku
polubowny,  strona_ Qoz'wanaA albo uczestnik  postepowania nastgpita jego bifurkacja, tzn.
bl 006 DI xAlT EA E A D @fliByA OT 204 ono Tpéddielonel na etap pierwszy,

F 8Y BbbonwdstaB wynikdjaEydh zOhwhirtteii W AlniuO E ¢

OEOGOAAUTEA UCel OE¢  UAOUomfacy zbsadp bdpodviedzidinoscORektEnduC |
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k.p.c.)

Istotne watpliwos$ci budzi natomiast mozliwos¢
zastosowania wymienionych przepisow
w sytuacji, gdy wszczecie postepowania
upadtosciowego w Polsce nastepuje wobec
podmiotu, ktéry jako strona bierze udziat
w postepowaniu arbitrazowym toczgcym sie za
granica. Doda¢ nalezy, zZe rozwigzanie
legislacyjne przyjete w art. 142 oraz art. 147
p.u.n. ma charakter wyjatkowy i nie wystepuje
w porzadkach prawnych innych panstw i dlatego
moze prowadzi¢ do istotnych probleméw
interpretacyjnych oraz rozbieznych rozstrzy-
gniec.5

Teza  powyzsza  znajduje  potwierdzenie
w rozstrzygnieciach wydanych przez sady
angielskie, sady polskie oraz szwajcarski
Bundesgericht (zwigzkowy sad najwyzszy)
w zwigzku z postepowaniami arbitrazowymi

4 Niedopuszczalno$¢ odrzucenia pozwu z uwagi na zapis
na sad polubowny, po ogtoszeniu upadtosci jednej ze stron
zapisu, potwierdzit Sad Najwyzszy réwniez
w postanowieniu z 25 marca 2009 r. V CSK 390/09, Lex
nr 508817.

5 T. Erecinski, K. Weitz, op.cit s. 162 z powotaniem sie na
prawo niemieckie i austriackie. Zob. rowniez W. Sadowski,
op.cit,s. 172 in.
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zamknieciu rozprawy w przedmiocie zasady
odpowiedzialnosci, lecz przed wydaniem
wyroku wstepnego, Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy  oglosit  upadtos¢ likwidacyjna
Elektrim S.A. Trybunat arbitrazowy LCIA
(wiekszoscig gtoséw), po rozwazeniu wniosku
syndyka masy upadioSci Elektrim S.A. o
umorzenie postepowania ze wzgledu na norme
wyrazong w art. 142 p.u.n., nie znalazt podstaw
do uwzglednienia tego wniosku i w marcu
2008 r. wydat wyrok wstepny przesadzajacy
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Elektrim co
do zasady. Nastepnie w lutym 2009 r. trybunat
arbitrazowy wydat wyrok koncowy zasadzajacy
odszkodowanie. Skarga o uchylenie wyroku
wstepnego zostata oddalona przez angielski High
Court 7 a apelacja od tego rozstrzygniecia zostata
oddalona przez angielski Court of Appea#.
Whnioski o uznanie wyroku wstepnego i
stwierdzenie wykonalnosci wyroku koncowego
trybunatu arbitrazowego LCIA zostaty oddalone

6 W sktadzie: dr Wolfgang Peter (Przewodniczacy), Martin
Hunter, Prof. Jerzy Rajski.

7 Syska i inni przeciwko Vivendi Universal i inmiyrok High

#1 00 1T £ * OOOEA 10AAT 80 " Al
(Ch. Clarke) z 2 pazdziernika 2008 r. [2008] EWHC 2155
(Como), 2008 WL 4125375.

8 Syska i inni przeciwko Vivendi Universalifni, wyrok
Court of Appeat. 9 lipca 2009 r., [2009] EWCA Civ 677.
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przez Sad Okregowy w Warszawie, ale nastepnie
czeSciowo uwzglednione przez Sad Apelacyjny
w Warszawie.?

Niezaleznie od wspomnianych postepowan
toczacych sie w Anglii, rownolegle toczyto sie, na
podstawie  zapisu na sad  polubowny
znajdujgcego sie w ugodzie zawartej przez
Elektrim, postepowanie arbitrazowe w Genewie
przed trybunalem arbitrazowym dziatajagcym
wedlug Regulaminu Arbitrazowego Miedzy-
narodowej Izby Handlowej (ICC). Po ogloszeniu
upadtosci likwidacyjnej Elektrim S.A. trybunat
arbitrazowy ICC wuznat, Ze Elektrim utracit
zdolno$¢ do bycia strong postepowania
arbitrazowego i stwierdzil brak jurysdykcji
w odniesieniu do tego podmiotu. Rozstrzygniecie
to zatwierdzil szwajcarski Bundesgericht
oddalajagc skarge o uchylenie tego wyroku
arbitrazowego. 19

Niewatpliwa sprzecznos$¢ rozstrzygnie¢ (co do
rezultatu), pomiedzy sadami polubownymi i
panstwowymi w Anglii oraz w Szwajcarii
uzasadnia szczegbétowa analize obu podejsé,
a takze ocene na tym tle rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Sprawa ta odbita sie
szerokim echem w miedzynarodowej literaturze
przedmiotu. 11

. 071 AAEGAEA AT GCEAI OEEA

W postepowaniu przed trybunatem arbitra-
zowym LCIA, jak réwnieZz nastepnie w poste-
powaniu przed sgdami angielskim, nie budzito
watpliwo$ci, Ze postepowanie arbitrazowe

9 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26
listopada 2009 r., sygn. I Acz 1883/09, niepubl.

10 Wyrok z 31 marca 2009 r. w sprawie Vivendi S.A. et al. v.
Elektrim S.A et al, sygn. 4A 428/2008, tekst
opublikowany na stronie www.bger.ch) .

11 Zob. np. D. Foster, S. Walsh, The Effect of Insolvency on
Arbitration Proceedings Global Arbitration Review - The
European & Middle East Arbitration Review 2009, tekst
opublikowany na stronie www.globalarbitration.com;

J. Barratt, D. Foster, European Law and International
Arbitration, Global Arbitration Review - The European &
Middle East Arbitration Review 2010, tekst opublikowany
na stronie www.globalarbitration.com; J. Sutcliffe,

J. Rogers, Effect of Party Insolvency on Arbitration
Proceedings: Pause for Thought in Testing TimeEDM
2010, nr 2.
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prowadzone z udziatem Elektrimu w Anglii
podlegato prawu angielskiemu jako legi loci
arbitri . Prawo angielskie nie przewiduje jednak,
analogicznego do art. 142 p.uu.n., skutku
ogloszenia upadioSci w postaci koniecznosci
umorzenia postepowania arbitrazowego, ani
utraty mocy przez zapis na sad polubowny
dokonany przez upadtego. Zastosowanie art. 142
p.u.n. mogtoby zatem nastgpi¢ wylacznie
w  wyniku uprzedniego zastosowania przez
trybunat arbitrazowy normy kolizyjnej, ktéra
wskazywataby na konieczno$¢ zastosowania
przepisu polskiej ustawy. W postepowaniu
angielskim nie budzito watpliwosci, Ze
rozstrzygniecie tego problemu musiato nastgpic¢
na podstawie norm Kkolizyjnych okreslonych
w Rozporzadzeniu Rady nr 1346/2000 z 29 maja
2000 r. w_sprawie postepowania upadto$cio-
wego (dalej ,2T UBPT OU&aAUAT EA
G A E )% A Rozporzadzenie to, w ramach
swojego zakresu zastosowania, okresla bowiem
jednolite normy kolizyjne zastepujace -
w zakresie ich stosowania - wewnetrzne
przepisy prawa prywatnego miedzynarodo-
wego,!3 m.in. w odniesieniu do uméw zawartych
przez diuznika i toczacych sie z jego udziatem
postepowan. Strony zgodne byty réwniez co do
tego, ze zapis na sad polubowny zawarty
w Trzeciej Umowie Inwestycyjnej z 3 wrzesnia
2001 r. podlegat prawu angielskiemu (prawu
miejsca postepowania arbitrazowego), pomimo
Ze pozostate postanowienia tej umowy podlegaty
prawu polskiemu.14

W postepowaniu przed High Courtsyndyk masy
upadtosciowej Elektrim wskazywat na dwie
alternatywne podstawy zastosowania art. 142

12 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 160 z 30
czerwca 2000 r. s. 1; polskie wydanie specjalne Rozdziat
19, Tom 1,s. 191.

13 Zob. pkt 23
Upadto$ciowego.

4 Pkt 2 wyroku High Court. Nalezy wskazaé, ze
konstrukcja w mysl ktorej zapis na sad polubowny stanowi
umowe odrebng od umowy gléwnej i moze podlegac
innemu prawu materialnemu niz umowa gtéwna, jest
powszechnie akceptowana i nie budzi watpliwosci. Zob.
np. A. Redfern, M. Hunter, Law and Practice of
International Commercial Arbitration wyd. 4, Londyn
2004, s. 124 i n,; L. Blaszczak, M. Ludwik, op.cit, s. 130 i n;
T. Erecinski, K. Weitz, op.cit.,s. 90 i n.
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p.un. do postepowania arbitrazowego prowa-
dzonego w Anglii. Z jednej strony wnosit o
uznanie postepowania przed sadem polubo-
wnym za ‘GOT AAE

Rozporzadzenia roéwniez do  postepowan
arbitrazowych. Stanowisko swoje sad angielski
popart odwotaniami do miedzynarodowej

AT AET AUAT E AiteraBu€yA x przeBn@otiASU  Stwierdzit,  ze

Dl OUAUACe&1 1T Uty nix DA AU E A B AuPHwadzenie w art. 15 Rozporzadzenia zasady

Dl 006 P'T x fahgE A lawsuit  pending
w rozumieniu art. 4 ust. 2 lit. f) Rozporzadzenia
UpadioSciowego. Z drugiej strony syndyk
wskazywal, Ze zapis na sad polubowny nalezy
traktowac jako ‘niewykonang umowe dtuznika’
(ang. current contract) w rozumieniu art. 4 ust. 2
litt e) Rozporzadzenia  UpadtosSciowego.
W kazdym z tych przypadkéw nalezatoby
zastosowad, zgodnie z art. 4 ust. 1 oraz art. 4
ust. 2 Rozporzadzenia Upadto$ciowego, prawo
polskie jako prawo wszczecia postepowania
upadtosciowego (lex concursuy

W wyroku z 2 pazdziernika 2008 r. High Court
nie podzielit Zadnego z powyzszych argumen-
tow. Sad angielski wskazat, ze wyrazona w art. 4
ust. 1 Rozporzadzenia Upadtosciowego zasada,
zgodnie z ktérg dla postepowania upadto-
Sciowego i jego skutkow wiasciwe jest prawo
Panstwa Czlonkowskiego, w ktorym zostaje
wszczete postepowanie, ma charakter og6lny, od
ktoérej przepisy Rozporzadzenia UpadtoSciowego
przewiduja szereg wyjatkéw. Jeden z tych
wyjatkéw wprowadza art. 15 Rozporzadzenia
UpadioSciowego, zgodnie z ktorym:
bl 006 DI xAl EA

.7 DE Ux
OPAACT GAET >ode@wania $a AzczeddiieAukhddhidhe, g Etfony

lex fori processusjako wyjatku od wyrazonej
w art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia zasady lex fori
concursus jest uzasadnione wystepowaniem
bliskiego 1acznika pomiedzy prawem panstwa,
w ktéorym toczy sie postepowanie, a tym

postepowaniem!6. Ponadto uzyskanie wyroku
arbitrazowego przez indywidualnego
wierzyciela ~masy nie narusza zasady

kolektywnosci postepowania upadtoSciowego,
albowiem wykonanie wyroku arbitrazowego i
tak musi nastagpi¢ w ramach postepowania
upadtosciowego.l” W konsekwencji High Court
uznat, Ze postepowanie arbitrazowe prowa-

15 Sad angielski wskazat nastepujgce publikacje: M. Virgos i

F. Garcimartin, The European Insolvency Regulation: Law

and Practice Kluwer 2004; A. Burgstaller, Internationales
Zivilverfahrensrecht LexisNexis 2003; G. Giorgini,
Arbitrage et droit europeen des faillites A. Konecny,
G. Schubert, Kommentar zu deninsolvenzgesetzenWien
2007.

16 Zob. pkt 34 wyroku. Sad angielski wskazal réwniez na
uzasadnione oczekiwania stron, Ze postepowanie
arbitrazowe, prowadzone zgodnie z zapisem na sad
polubowny, zostanie doprowadzone do kotica, zwtaszcza
jezeli jest zaawansowane i wigze sie dla stron z istotnymi
kosztami. W literaturze wskazuje sie, Ze te uzasadnione

Pl 006Pi xAT EA Al OUAU&AAA DuOwRmicdzfaiod® dedydujdsie na Podepowarie

x AET AUaAACT x
DOAx O
OE®6 DBl OO0 63d hnpiedski HzAat, ze zwrot
‘toczace sie postepowania’ jest wystarczajaco
szeroki, aby objag¢ nie tylko postepowania
prowadzone przed sgdami panstwowymi, ale
réwniez przed sgdami polubownymi. We wszyst-
kich panstwach cztonkowskich postepowania
arbitrazowe sg rownorzedne z postepowaniami
przed sgdami panstwowymi i nie ma powodu,
aby wytaczy¢ je z zakresu zastosowania art. 15
Rozporzadzenia. @ Sad  dokonat  wykladni
porownawczej wszystkich wersji jezykowych
art. 15 Rozporzadzenia i doszedtl do wniosku, ze

OE¢C AA

za wyjatkiem totewskiej i finskiej wers;ji
jezykowej, ktore wyraznie wskazuja na
postepowania  sadowe, pozostale  wersje

jezykowe umozliwiajg zastosowanie art. 15
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poste ie” prawu tego panstwa
trzeciego. Zob. G. Naegeli, Bankruptcy and Arbitration z

What Should Prevail? The Impact of Bankruptcy on Pending

Arbitral Proceedings Austrian Yearbook on International
Arbitration 2010, s. 193 i n. Z drugiej strony stusznie
wskazuje sie w  doktrynie prawa prywatnego
miedzynarodowego, ze racjonalne oczekiwania stron
transakcji prywatnoprawnej nie s3 jedyng wartoscia
zastugujaca na ochrong ze strony systemu prawnego - zob
M. Mataczynski, O OUAPEOU xUi OOUAE

x DOAxEA DPOUxAOT Ul Krakéw ®008) &I T A C

108 i cytowane przez niego § 187 (b) Restatement

(Second) oraz wyrok US District Court for the Southern

District of New Yorkz 18 marca 1976 r. w sprawie
Southern International Sales C410 F.Supp. 1339 (1976)
U.S. Distr.).

17 Konstatacja ta stanowi w systemach prawnych wielu
panstw uzasadnienie dla dopuszczalnosci kontynuowania
postepowan arbitrazowych z udziatem dituznika, pomimo
jego upadtosci.
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dzone przeciwko Elektrim S.A. mieScito sie
w zakresie pojecia ‘toczace sie postepowania’
w rozumieniu art. 15 Rozporzadzenia Upadto-
Sciowego, a zatem nie miatl do niego zastosowa-
nia art. 4 ust. 2 lit. f) Rozporzadzenia, ktory
zreszta wyraznie wylacza ,toczace sie postepo-
wania” ze swojego zakresu zastosowania.

Odnoszac sie natomiast do argumentu syndyka
masy upadiosci Elektrim dotyczacego koniecz-
nos$ci uwzglednienia art. 4 ust. 2 lit. e) Rozporza-
dzenia Upadto$ciowego i uznania zapisu na sad
polubowny za ‘umowe niewykonang’ High Court
uznal, Ze przyjecie wykladni proponowanej
przez syndyka prowadzitoby do catkowitego
pozbawienia znaczenia art. 15 Rozporzadzenia
Upadtos$ciowego w zakresie postepowan arbitra-
zowych. Zastosowanie art. 4 ust. 2 lit. ) Rozpo-
rzadzenia Upadto$ciowego w tym przypadku
prowadzitoby bowiem do koniecznosci zastoso-
wania art. 142 p.u.n., a zatem do stwierdzenia
utraty mocy przez zapis na sad polubowny.
Powstanie tego skutku czynitoby zbednym,
a nawet bezprzedmiotowym, stosowanie normy
kolizyjnej okreSlonej w art. 15 Rozporzadzenia
Upadtosciowego. Obiter dicta sad angielski
stwierdzit jednak, Zze w odniesieniu do postepo-
wan nierozpoczetych zapis na sad polubowny
zawarty w Trzeciej Umowie Inwestycyjnej
utracit moc wskutek zastosowania art. 142 p.u.n.

W wyroku z 9 lipca 2009 r. Court of Appeal
oddalit apelacje syndyka masy upadtosci i
Elektrimu. W  postepowaniu apelacyjnym
Elektrim przyznal, ze art. 15 Rozporzadzenia
Upadiosciowego  mial  zastosowanie  do
postepowan arbitrazowych (a w konsekwencji
wpltyw ogloszenia upadtosci Elektrimu na
toczace sie postepowanie podlegat prawu
angielskiemu), jednakze utrzymywal, ze skutki
upadtoéci w odniesieniu do zapisu na sad
polubowny, jako ‘umowy niewykonanej’
w sensie art. 4 ust. 2 lit. (e) Rozporzadzenia
Upadtosciowego, powinny podlega¢ prawu
polskiemu. Court of Appealstanowiska tego nie
podzielit, stwierdzajac, ze jedynym przepisem
Rozporzadzenia majacym zastosowanie do
toczacych sie postepowan, wigczajagc w to
postepowania arbitrazowe, jest art. 15
Rozporzadzenia.
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W toku postepowania toczacego sie przed
trybunatem arbitrazowym w Genewie Elektrim
S.A. poinformowal trybunat arbitrazowy o
prawomocnym ogtoszeniu upadtosci oraz o
skutkach wynikajacych z p.u.n. Sad arbitrazowy
uznal, Ze przepis ten znajduje zastosowanie do
wszystkich postepowan arbitrazowym, réwniez
majacych miejsce poza Polskg i umorzyt
postepowanie arbitrazowe wzgledem Elektrimu
(wzgledem pozostatych podmiotow postepo-
wanie to byto kontynuowane). Sad arbitrazowy
uznal, ze celem polskiej regulacji jest wytaczenie
dopuszczalno$ci prowadzenia postepowania
arbitrazowego przeciwko upadtemu. Wprawdzie
przepisy polskiego prawa upadto$ciowego nie
moga wywierac¢ skutku w zakresie postepowania
przed sadem panstwowym lub polubownym
w Szwajcarii, jednakze moga one okresla¢ wpltyw
postepowania  arbitrazowego na  polskie
podmioty biorgce udziat w takim postepowaniu.
Sad arbitrazowy uznal, Ze norma kolizyjna
zawarta w art. 154 szwajcarskiej ustawy prawo
prywatne miedzynarodowe (IPRG) nakazuje
badac statut personalny stron zgodnie z prawem
panstwa pochodzenia. W konsekwencji za$
doszedt do wniosku, ze na podstawie art. 142
p.u.n. Elektrim S.A. utracit zdolno$¢ do bycia
strong (OOAEAAOQOEOA
powaniu arbitrazowym.

Szwajcarski Bundesgerichtw wyroku z 31 marca
2009 r. stwierdzit, ze skarge o uchylenie wyroku
sagdu  arbitrazowego nalezy  rozpatrywac
w granicach podstawy zawartej w art. 190 ust. 2
lit. B) IPRG, zgodnie z ktérym wyrok sadu
polubownego mozna zaskarzy¢ na podstawie
btednego rozstrzygniecia o istnieniu lub
nieistnieniu jurysdykcji. Nastepnie Bundes
gericht odwotat sie do art. 177 IPRG dotyczacego
zdolno$ci podmiotowej w  postepowaniu
arbitrazowym i stwierdzil, ze zgodnie z ust. 2
tego przepisu jedynie panstwa, panstwowe
osoby prawne oraz organizacje pozostajgce pod
kontrolg panstwa nie moga powotywac sie
skutecznie na regulacje zawarte w prawie tego
panstwa, aby wytaczy¢ dopuszczalnos¢ prowa-
dzenia przeciwko nim postepowania arbitra-
zowego. Bundesgerichtstwierdzit, Ze w ustawie
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szwajcarskiej brak jest przepisu, ktory taka
zasade rozciggatby rowniez na inne podmioty,
(argument a contrario z art. 177 ust. 2 IPRG).
Dlatego tez problem nalezato rozwigza¢ na
gruncie ogolnych regut kolizyjnych. Bundes
gericht odwotat sie do art. 154 oraz 155 IPRG i
uznal, ze problem zdolnosci Elektrimu do brania
udziatlu w postepowaniu arbitrazowym powi-
nien zosta¢ okreSlony zgodnie z prawem
okreslajagcym statut osobowy Elektrimu, tzn.
prawem polskim. Bundesgericht uznal, ze
problem zdolnosci do brania udziatu w poste-
powaniu arbitrazowym nalezy rozpatrywac

,konwencja nowojorska”), ktora wylacza
zastosowanie prawa polskiego w zakresie tzw.
materialnych warunkéw uznania.

Sad Apelacyjny odciat sie nastepnie od pogladu
Sadu Okregowego, ze art. 142 p.u.n. jest prze-
pisem wymuszajacym swoje zastosowanie. Sad
Apelacyjny wskazal, Ze kategoria przepiséw
wymuszajgcych swoje zastosowanie nie ma
charakteru normatywnego, tym niemniej jest
rozpoznawana przez  oOrzecznictwo  oraz
doktryne. Jest réwniez kategoriga wystepujaca
m.in. w art. 7 konwencji rzymskiej o prawie

w kontekscie zdolnosci prawnej (2 A A E £R)E E ¢ Bvhgi@gym dla zobowigzan umownych, a takze

Bundesgericht stwierdzil, ze sad arbitrazowy
opart swoje rozstrzygniecia na pogladach
przedstawicieli  nauki  polskiego  prawa
(niecytowanych jednak w tresci wyroku) i uznat,
ze zgodnie z prawem polskim Elektrim utracit
zdolno$¢ do bycia strong postepowania
arbitrazowego. Skarga zostata oddalona.

Iv. 01T AAEGAEA Pil OEEA

Rozstrzygajac o wniosku o uznanie w Polsce
wyroku wstepnego wydanego przez trybunat
arbitrazowy LCIA w Londynie, jak réwniez o
stwierdzenie wykonalnos$ci wyroku koncowego
wydanego przez ten sam trybunal, Sad
Okregowy w Warszawie oba wnioski oddalit!8,
uznajgc, ze przepis art. 142 p.u.n. jest przepisem
wymuszajacym swoje zastosowanie, a w konsek-
wencji uznanie wyroku trybunatu arbitrazowego
bytoby sprzeczne z porzadkiem publicznym
Rzeczypospolitej Polskiej. W dwdch identy-
cznych postanowieniach z 16 listopada 2009 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit te rozstrzy-
gniecia i czeSciowo uznal oraz czeSciowo
stwierdzil wykonalno$¢ obu orzeczen.

Za punkt wyjscia przyjat Sad Apelacyjny
konstatacje, ze kwestia uznania i stwierdzenia
wykonalnosci  wyrokéow trybunatu arbitra-
zowego w Londynie podlega postanowieniom
konwencji o _uznawaniu i _wykonywaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych!® (dalej

18 Postanowienie z 20 sierpnia 2009 r., VIII Co 388/08.
19 Zawarta 10 czerwca 1958 r. Dz.U. 1962, nr 9, poz. 41.
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rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady nr 864/2007 z 11 lipca 2007 r. dotyczacego
prawa wilasciwego dla zobowigzan pozaumo-
wnych?® oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 593/2008 z 17 czerwca
2008 r. dotyczacego prawa wiasciwego dla
zobowiazan _umownych.2l  Sad Apelacyjny
wskazal nastepnie, Ze w orzecznictwie sadéw
zagranicznych na kanwie art. 7 konwencji rzym-
skiej mozna stwierdzi¢ istnienie generalnego
wymagania, aby przepis majacy by¢ przepisem
wymuszajagcym swe zastosowanie stuzyt nie
tylko ochronie i wyréwnaniu interes6w stron
umowy, czyli interesom indywidualnym, ale
oprocz tego, zeby miat na celu publiczne interesy
og6tu?2. Nie moga by¢ wiec uznane za przepisy
wymuszajace swe zastosowanie przepisy
chronigce publiczne interesy ogétu najwyzej
posrednio. Sad Apelacyjny odwotat sie réwniez
do definicji przepiséw wymuszajacych swoje
zastosowanie zawartej w art. 9 ust. 1 Rozpo-
rzadzenia Rzym [23 i stwierdzil, Ze w jego ocenie
definicja ta (mimo, Ze formalnie nie znajduje ona

20 Tzw. Rozporzadzenie Rzym II, Dz. Urz. EU L 199
z 31 lipca 2007, s. 40.

21 Tzw. Rozporzadzenia Rzym [, Dz. Urz. UE L 177 z 4 lipca
2008, s. 6.

2z Tak cytowany przez Sad Apelacyjny wyrok BGH z 9 lipca
2009, XZR 19/08.

23 Zgodnie z tym przepisem: ,0 OUAPEOU x Ui OOU
UAOOT O xATEA O DOUADPEOUh EC(
EAOO DPOUAU bDPAdOOxI UA OAE |
ET OAOAO&Ex DOAI EAUT UAEh OAEE]/
Obi ¢AAUT A 1 O0A Cci ObPi AAOAUAR |
doOOAT 8x AAEOUAUT UAE 1T AES OUAI
TA Oih EAEEA DPOAxT EAOO «x¢
U TETEAEOUUI OT UDPT OUaAUAT EAI
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zastosowania w sprawie), najpeiniej odzwier-
ciedla istote tej kategorii norm. Oceniajac tresc¢
oraz cel art. 142 p.u.n. w $wietle tak formutowa-
nego wzorca, majgc na wzgledzie argumentacje
stron a takze rzagdowe uzasadnienie do projektu
p.u.n., doszedt Sad Apelacyjny do wniosku, ze
przepis ten nie chroni interesu publicznego
Rzeczypospolitej Polskiej, lecz jedynie interesy
wierzycieli masy upadtosci, ktérych nie mozna
utozsamiac z interesem publicznym.

Sad Apelacyjny uznat rowniez, Ze postepowanie
arbitrazowe w Anglii nie mogto zosta¢ umorzone
ze wzgledu na zastosowanie art. 15 Rozporza-
dzenia Upadto$ciowego. Wskazat na niekonsek-
wencje Sadu Okregowego w zakresie, w jakim
zatozyt on konieczno$¢ uznania przez angielski
trybunat  arbitrazowy skutkéw  upadtosci
w Polsce, a jednoczes$nie opowiedziat sie za
wyltaczeniem zastosowania art. 15 Rozporza-
dzenia Upadto$ciowego. Zdaniem Sadu Apelacyj-
nego Sad Okregowy btednie wykluczyt mozli-
woS$C¢ zastosowania art. 15 Rozporzadzenia
Upadtos$ciowego odwotujac sie do suwerennosci
jurysdykcyjnej panstw jako przedmiotu ochrony
ww. przepisu. Mimo ze Sad Okregowy nie
sprecyzowal, jakiego rodzaju suwerennos¢
jurysdykcyjng miat na mysli, jego stanowisko
zostalo uznane za btedne. Sad Apelacyjny opart
sie na motywie nr 24 preambuty Rozporzadzenia
Upadiosciowego wskazujgc, ze przepis jego
art. 15 chroni¢ ma zaufanie oraz pewnos$¢
obrotu. Sad Apelacyjny uzasadnil dalej swoéj
poglad odwotaniem sie do raportu 6 E O-Sdiarai
stanowigcego raport wyjasniajacy do projektu
konwencji w sprawie postepowania
upadtoSciowego, na ktorej wzorowane byto
Rozporzadzenie UpadtoSciowe?24,

W ocenie Sadu Apelacyjnego konieczno$¢
ochrony zaufania oraz pewnosci obrotu
w panstwach cztonkowskich innych niz panstwo
WSZczecia postepowania upadtosciowego
nakazuje stosowanie art. 15 Rozporzadzenia
Upadtos$ciowego réwniez do postepowan przed
sgdami  polubownymi. W  ocenie Sadu
Apelacyjnego konieczno$¢ dokonywania oceny
wptywu upadioSci na postepowanie przed

24 Dokument Rady Unii Europejskiej nr 6500/96.
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sagdem  polubownym na  gruncie tego
rozporzadzenia potwierdzit ETS w orzeczeniu
z 17 marca 2005 r. w sprawie C-294/02 Komisja
Europejska  przeciwko AVl _Semicondoct
Belgium BVBA i infdb.

Sad Apelacyjny wskazal nastepnie, Ze problem
dopuszczalnosci kontynuowania postepowania
arbitrazowego w $wietle prawa angielskiego byt
przedmiotem analizy i rozstrzygniecia ze strony
angielskich sgdéw. Uznat nastepnie, ze z mocy
art. 1138 k.p.c. wyroki te korzystaja z mocy
dokumentéw urzedowych, a zatem w sposéb
autorytatywny stwierdzaja, ze zgodnie z prawem
angielskim kontynuowanie postepowania
arbitrazowego byto dopuszczalne. Sad polski nie
jest wtadny tych ustalen podwazac.

Sad Apelacyjny nie znalazt réwniez podstaw do
odmowy uznania wyroku trybunatu arbitra-
zowego na tej podstawie, Ze zapis na sad
polubowny utracit moc. Sad Apelacyjny
skrytykowat Sad Okregowy za poglad, zZe
prawem wiasciwym do oceny zapisu na sad
polubowny byto prawo polskie (jako prawo
wlasciwe dla umowy) i uznat, Ze dokonanie
w umowie gtéwnej wyboru prawa wiasciwego
nie oznacza, Ze wybdér ten ma zastosowanie
réwniez do zawartego w tej umowie zapisu na
sad polubowny. W ocenie Sadu Apelacyjnego
dokonanie w umowie gtéwnej wyboru prawa
stwarza jedynie domniemanie faktyczne o
charakterze wzruszalnym, ze zamiarem stron
byto objecie dokonanym wyborem prawa
wtlasciwego rowniez zapisu na sad polubowny.
W ocenie Sadu Apelacyjnego przy ustalaniu
prawa wiasciwego dla zapisu na sad polubowny
nalezy wzig¢ pod uwage nie tylko tre$¢ umowy,
w ktoérej zapis na sad polubowny zostat ujety, ale
takze zamiar stron i cel umowy. Nie bez
znaczenia jest rowniez postepowanie stron
w trakcie postepowania arbitrazowego. Sad
Apelacyjny uznal, ze w postepowaniu przed
trybunatem arbitrazowym, a takze przed sagdami
angielskimi zadna ze stron nie kwestionowata
tego, ze prawem witasciwym dla zapisu na sad

25 Opubl. Zb. Urz. 2005, s. 1-2175. Wskaza¢ jednak nalezy,
Ze rozstrzygniecie to zapadlo w innym kontekscie i stad
jedynie posrednio moze by¢ przydatne dla rozstrzygniecia
problemu rozwazanego w niniejszym artykule.
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polubowny jest prawo angielskie. Nadto, V.1.
w ocenie Sadu Apelacyjnego, zastosowanie art. V

-TFTExT Gg UAar®©i1dd x Al
art. 147 pun Al BT 006 BT x-Ad

ust. 1 lit. a) konwencji nowojorskiej prowadzi do
wniosku, ze prawem wtasciwym do oceny zapisu
na sad polubowny jest prawo panstwa, w ktérym
orzeczenie zostato wydane, a zatem prawo
angielskie.

Sad Apelacyjny odrzucit réwniez mozliwos¢
zastosowania art. 4 ust. 2 lit. f) Rozporzadzenia
Upadto$ciowego uznajac, ze zapis na sad
polubowny nie moze by¢ traktowany jako
‘umowa niewykonana’ na potrzeby tego przepisu
od momentu wszczecia postepowania
arbitrazowego.

Sad Apelacyjny odrzucit réwniez mozliwosé¢
odmowy uznania wyroku trybunatu arbitra-
zowego w Polsce ze wzgledu na utrate przez
Elektrim  zdolnosci  do bycia strong
postepowania arbitrazowego w Polsce. Sad
uznat, ze art. V ust. 1 lit. b) Konwencji
Nowojorskiej odwotuje sie do zdatnosci
arbitrazowej w sensie przedmiotowym i nie
stanowi podstawy do odmowy uznania wyroku
ze wzgledu na zmiany w sferze podmiotowej
strony  postepowania. Nadto za$ los
postepowania arbitrazowego prowadzonego
w  Anglii podlega, zgodnie =z art. 15
Rozporzadzenia Upadio$ciowego, prawu angiel-
skiemu.

V. Komentarz

Oméwione w poprzednich czeSciach artykutu
orzeczenia wskazuja na istnienie dwodch
odrebnych probleméw: (i) w jakim zakresie
art. 142 p.un. i art. 147 p.un moga by¢
zastosowane do postepowan arbitrazowych
poza Polska?, oraz (ii) czy zagraniczny wyrok
arbitrazowy wydany pomimo niezastosowania
przez sad polubowny art. 142 p.u.n. lub art. 147
p.u.n. moze by¢ uznany/wykonany w Polsce?
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Z zasady suwerennoS$ci wynika, ze mozliwos¢
ekstraterytorialnego zastosowania prawa
polskiego wymaga zgody obcego suwerena
wyrazonej w okre$lonej formie. W zakresie
sporow  prywatnoprawnych  problematyke
stosowania prawa obcego normujg przede
wszystkim normy prawa kolizyjnego. Przedsta-
wione w poprzednich cze$ciach artykutu
orzeczenia wskazuja, ze wpltyw art. 142 p.u.n.
oraz art. 147 p.u.n. na zagraniczne post¢epowanie
arbitrazowe mozna rozpatrywa¢ w kontekscie:
(i) prawa wilasciwego dla zapisu na sad
polubowny, (ii) prawa wiasciwego dla oceny
zdolnosci  sadowej  stron  postepowania
arbitrazowego, oraz (iii) prawa wiasciwego dla
postepowania arbitrazowego. Pierwszy i trzeci
z wymienionych aspektéw byty eksponowane w
postepowaniu przed sadami angielskimi, za$
drugi  aspekt odegral decydujaca role
w postepowaniu szwajcarskim.

V.1.1. Prawo wilasciwe dla zapisu na sad
polubowny

Jezeli zapis na sad polubowny podlega prawu
polskiemu (zaréwno wskutek wyboru prawa
polskiego przez strony jako prawa wiasciwego
dla zapisu na sad polubowny, jak i w wyniku
zastosowania norm Kkolizyjnych), pojawia sie
sktonnos$¢ do zastosowania art. 142 p.u.n. oraz
art. 147 p.u.n. - przynajmniej w zakresie skutku
polegajacego na utracie mocy przez zapis na sad
polubowny. Prima faciewydaje sie naturalne, ze
przepisy art. 142 p.un. oraz art. 147 p.u.n.
stanowig w takim przypadku element prawa
wilasciwego dla materialnoprawnych aspektéw
zapisu na sad polubowny i jako takie muszg by¢
wziete pod uwage. Rozumowanie to stanowi
jednakze istotne uproszczenie i pomija istotne
aspekty ztozonego stanu prawnego.

Po pierwsze, w odniesieniu do toczacych sie za
granica postepowan, istnienie podstaw do
zastosowania art. 142 p.u.n. lub art. 147 p.u.n.
w odniesieniu do utraty mocy przez zapis na sad
polubowny, nie uzasadnia zastosowania drugiej
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czesci dyspozycji art. 142 p.u.n. oraz art. 147
p.un. odnoszacych sie do koniecznosci
umorzenia toczacych sie postepowan arbitra-
zowych. W tym zakresie bowiem przepisy te
statuuja norme o charakterze procesowym,
ktora nie miesci sie w ramach legi causaeSkutek
procesowy utraty mocy przez zapis na sad
polubowny powinien by¢ zatem okreslony
zgodnie z prawem, ktéremu podlega zagraniczne
postepowanie arbitrazowe. Co do zasady bedzie
to lex loci arbitri. Tym samym, jezeli do zagra-
nicznych postepowan arbitrazowych przepisy
art. 142 p.u.n. oraz art. 147 p.u.n. miatyby zasto-
sowanie wytgcznie w odniesieniu do utraty mocy
przez zapis na sad polubowny, ale juz nie
w  odniesieniu do obowigzku umorzenia
postepowan, oznaczatoby to rozszczepienie
dyspozycji tych przepisow na norme przewi-
dujaca utrate zapisu na sad polubowny i odrebng
norme przewidujaca konieczno$¢ umorzenia
toczacych sie postepowan. Nie wydaje sie to
jednak ani mozliwe, ani zgodne z intencja
polskiego ustawodawcy.

Nalezy podkresli¢, ze z chwila wszczecia
postepowania arbitrazowego, zapis na sad polu-
bowny wywotuje nie tylko skutek materialno-
prawny, lecz przede wszystkim szeroka game
skutkéw procesowych - od wylaczenia dopu-
szczalno$ci drogi przed sadem panstwowym do
ustalenia jezyka postepowania arbitrazowego.
Oddzielenie elementéw materialnoprawnych i
procesowych zapisu na sad polubowny po
wszczeciu postepowania nie wydaje sie mozliwe.
TrudnoSci te sa zreszta konsekwencja ztoZonej
natury zapisu na sad polubowny.

W postanowieniu z 23 wrzgénia\ZQO‘)Ar.’Sqd
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zatem rozbijaniu art. 142 p.u.n. na dwie niezale-
zne od siebie normy prawne. Co wiecej, w orze-
czeniu tym Sad Najwyzszy zaakcentowat proce-
duralny charakter art. 142 p.u.n. podkres$lajac
umiejscowienie tego przepisu w dziale V Tytutu
Il Cze$ci I pun., 7 D& Ux | C&T OUAT
bl 006 bPT xAT EA OaAi"2A E

TrudnoSci te nie wystepuja jednak w odniesieniu
do zapis6w na sad polubowny w odniesieniu do
przysztych postepowan arbitrazowych. W takim
przypadku zastosowanie art. 142 p.u.n. lub
art. 147 p.u.n. nie budzi watpliwosci.

Odnoszac powyzsze uwagi do postepowan
prowadzonych z udziatem Elektrimu przed
sagdami w Anglii oraz Szwajcarii nalezy stwier-
dzi¢, ze w postepowaniu przed trybunatem
arbitrazowym w Genewie problem utraty mocy
przez zapis na sad polubowny pod wptywem
ogtoszenia upadtosci Elektrimu nie byt prawdo-
podobnie poruszany. Na uwage zastuguje jednak
fragment uzasadnienia wyroku Bundesgericht
w ktérym wskazuje on, Ze trybunat arbitrazowy
zgodzil sie z argumentem, Ze wspomniany
skutek art. 142 p.u.n. nie ma charakteru ekstra-
terytorialnego i nie wystepuje w Szwajcarii.
Nalezy réowniez odnotowaé fakt, Ze trybunat
arbitrazowy stwierdzil brak swojej jurysdykcji
wobec Elektrimu z przyczyn odmiennych od
utraty mocy przez zapis na sad polubowny.
Natomiast w odniesieniu do pozostatych stron
ugody, w ktérej zawarty byt zapis na sad
polubowny, trybunat arbitrazowy zarezerwowat
sprawe do rozstrzygniecia w péZniejszym termi-
nie. Oznacza to implicite, ze ogtoszenie upadtosci
Elektrimu nie spowodowato wygasniecia zapisu
na sad polubowny wzgledem wszystkich stron
stronami  postepowania
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ogloszona po wydaniu wyroku przez sad polubowny, lecz
przed prawomocnym rozstrzygnieciem skargi.
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sagdami  angielskimi strony zgodnie za$
twierdzily, ze prawem wiasciwym dla zapisu na
sad polubowny bylo prawo angielskie, a nie
prawo polskie. Z tego punktu widzenia odwo-
tanie sie przez Elektrim w postepowaniu przed
sadami angielskimi do przepisow Rozporza-
dzenia UpadtoSciowego byto uzasadnione.
Normy kolizyjne zawarte w tym rozporzadzeniu
maja bowiem pierwszenstwo przed normami
kolizyjnymi nie tylko wynikajagcymi z prawa
krajowego, lecz réwniez innych aktéw prawa
wspolnotowego, w szczegbélnoSci Rozporza-
dzenia Rzym 127 W tym zakresie Elektrim
wskazywal, ze zapis na sad polubowny stanowi
‘umowe niewykonang’ w rozumieniu art. 4 ust. 2
lit. e) Rozporzadzenia Upadto$ciowego. Argu-
ment ten zostat, jak wiadomo, odrzucony przez
sady angielskie obu instancji, jak réwniez przez
Sad Apelacyjny w Warszawie. Co ciekawe, kazdy
z tych sadéw w inny spos6b uzasadnit swoje
rozstrzygniecie. Dla High Court argumentem
decydujacym o niemozno$ci uznania zapisu na
sad polubowny za ‘umowe niewykonang’
w rozumieniu art. 4 ust. 2 lit e) Rozporzadzenia
Upadtosciowego byt fakt, Ze rozstrzygniecie
takie = skutkowatoby  bezprzedmiotowoscia
art. 15 Rozporzadzenia  UpadioSciowego
w odniesieniu do postepowan arbitrazowych.
Sad ten nie odnidst sie do podniesionej przez
strony Kkwestii, czy art. 4 ust. 2 lit. e)
Rozporzadzenia Upadto$ciowego ma zastoso-
wanie tylko do uméw prawa materialnego czy
takze do umow procesowych. Angielski Court of
Appeal stwierdzil natomiast, ze jedynym
przepisem Rozporzadzenia Upadio$ciowego
majgcym zastosowanie w sprawie jest art. 15.
Z Kkolei polski Sad Apelacyjny opart sie na
wyktadni jezykowej art. 4 wust. 2 lit. e€)
Rozporzadzenia Upadtosciowego stwierdzajac,
ze od chwili wszczecia postepowania upadto-
Sciowego zapis na sad polubowny nie moze by¢
traktowany za ‘umowe niewykonang’.

27 Tak raport 6 E O-§olirditt pkt 90 in fine. Nalezy jednak
wskaza¢, ze zgodnie z art. 1 ust. 2 lit. ) Rozporzadzenia
Rzym 1, problematyka prawa wilasciwego dla zapisu na
sad polubowny i umowy o wiasciwos¢ sgdu zostata
wytaczona z zakresu jego zastosowania (analogicznie jak
na gruncie konwencji o prawie wiasciwym dla zobowigzan
umownych z 1980 r.).
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Kazdy z tych trzech argumentéw wymaga
pewnego komentarza.

Sad Apelacyjny w Warszawie niewatpliwie ma
racje twierdzac, Ze w toku postepowania
arbitrazowego zapis na sad polubowny nie moze
by¢ traktowany jako ‘umowa niewykonana’,
przynajmniej w rozumieniu art. 471 k.c. Pewne
watpliwosci budzi natomiast fakt, Ze stosujac
art. 4 ust. 2 lit. e) Rozporzadzenia Upadto-
Sciowego Sad Apelacyjny dokonat wyktadni
jezykowej opierajac sie jedynie na polskiej wersji
jezykowej tego aktu prawnego. Tymczasem
poréwnanie roéznych wersji jezykowych tego
aktu prawnego prowadzi do wniosku, Ze uzyty
w art. 4 ust. 2 lit. e) Rozporzadzenia
Upadtosciowego zwrot, oznaczajacy w jezyku
polskim ‘umowe niewykonang”, moze mie¢ co
najmniej trzy znaczenia. W wersji francuskiej
(contrats en cour$ oraz wtoskiej (contratti en
corsg pojecie to oznacza umowy bedace
przedmiotem realizacji. W podobny sposoéb
mozna rozumie¢ angielskie current contracts
oraz niemieckie laufende 6 A O 0.0 Bzgti
w wersji polskiej zwrot ‘umowa niewykonana’
moze by¢ rozumiany réwniez jako odnoszacy sie
do umoéw, do wykonywania ktérych strony (lub
jedna z nich) jeszcze nie przystapity. Najszersze,
a jednocze$nie zupelnie odmienne rozumienie
tego pojecia wynika z hiszpanskiej (contratos en
OE ¢ &d@az stowackiej wersji jezykowej
ADBEOODET A DObieltd Wedsd ljeiykowe
odwotujg sie do wszystkich obowigzujgcych
dtuznika uméw, bez wzgledu na stopien
zaawansowania ich realizacji. Znaczenie to, jak
sie wydaje, najlepiej odpowiada celom art. 4
Rozporzadzenia Upadto$ciowego. Nalezy réw-
nieZ pamieta¢, ze zgodnie z zatozeniami Rozpo-
rzadzenia, wyrazonymi w szczeg6lnosci w art. 4
ust. 1 zasad3 jest zastosowanie lex concursusio
okreSlenia skutkéw upadtosci w sferze
majgtkowej dtuznika, natomiast wszystkie
odstepstwa od tej zasady majg charakter
wyjatkdw, podlegajacych wyktadni zwezajacej.

Tym niemniej nalezy pamieta¢, ze problematyka
zapisu na sagd polubowny pozostaje zasadniczo
poza zakresem uregulowania wspolnotowej
kolizjonistyki. Kwestia prawa wtasciwego do
umow o jurysdykcje i zapisu na sad polubowny
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zostata wylaczona z zakresu zastosowania
zarOwno Kkonwencji rzymskiej o prawie
wilaSciwym dla zobowigzan umownych, jak i
Rozporzadzenia Rzym [. Analizujgc przyczyny
wytaczenia problematyki zapisu na sad polubo-
wny z zakresu zastosowania Rozporzadzenia
Rzym [, odwotac¢ sie nalezy do raportu Giulianc
Lagarde dotyczacego konwencji o _prawie
witasciwym dla zobowigzan umownych.?8 Raport
wskazat, Ze w toku prac na konwencja delegacja
brytyjska proponowata objecie zapisu na sad
polubowny zakresem zastosowania konwencji
wskazujgc, Ze w odniesieniu do aspektow
kontraktowych zapis na sad polubowny nie rézni
sie od innych aspektow umoéw. Delegacje
niemiecka i francuska wskazywaty natomiast
m.in., Ze w odniesieniu do zapisu na sad polubo-
wny aspekty materialnoprawne i proceduralne
sg trudne do oddzielenia, Ze do zapisu na sad
polubowny nie jest mozliwe zastosowanie
facznika najblizszego zwigzku, a takze zZe ze
wzgledu na nieuregulowanie w konwencji
aspektow proceduralnych jedynym aspektem
zapisu na sad polubowny podlegajacym zastoso-
waniu konwencji bylby konsens stron. Ze
wzgledu na stopienn skomplikowania materii
oraz znaczng rozbiezno$¢ proponowanych
rozwigzan przyjeto koncepcje wylaczenia tej
kwestii do uregulowania w drodze odrebnego
aneksu, co nota benedo dnia dzisiejszego nie
nastapito.

Dlatego tez trudno byloby znaleZ¢ uzasadnienie
dla stwierdzenia, ze bez wyraZznego wskazania
w treSci art. 4 ust. 2 lit. e) Rozporzadzenia
UpadioSciowego wspdlnotowy prawodawca
objat tym przepisem roéwniez problematyke
zapisu na sad polubowny, poddajac aspekty
materialnoprawne zapisu na sad polubowny
uregulowaniu lex concursus zas$ aspekty
proceduralne - legi fori (legi loci arbitri), zgodnie
z zasada wyrazong w art. 15 Rozporzadzenia
Upadto$ciowego. Mozna jedynie zgodzi¢ sie ze
stwierdzeniem angielskiego Court of Appealze
na gruncie Rozporzadzenia UpadtoSciowego
przepis art. 15 stanowi jedyng norme kolizyjng

28 Raport Giuliano-Lagarde dotyczacy konwencji o prawie
wilasciwym dla zobowigzan umownych, Dz. Urz. WE nr C
282731/10/1980s. 11-12.
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majacg zastosowanie do okre$lenia skutkéw
wszczecia postepowania upadtoSciowego na
toczace sie w innych panstwach postepowania
sagdowe oraz arbitrazowe.?® Nie budzi watpli-
wosci, ze wplyw ogtoszenia upadtosci w Polsce
na postepowanie arbitrazowe toczace sie
w Anglii podlega wytacznie prawu angielskiemu.

Kwestia ta nie rozwigzuje oczywiscie problemu,
czy prawo angielskie dopuszcza kontynuowanie
postepowania arbitrazowego w sytuacji, gdy
zapis na sad polubowny utracit moc. Jezeli
jednak utrata mocy zapisu na sad polubowny ma
by¢ skutkiem wszczecia postepowania upadto-
Sciowego w innym panstwie cztonkowskim, to
kwestia ta, zgodnie z trescig art. 15 Rozporza-
dzenia  UpadioSciowego, powinna zostac
rozstrzygnieta zgodnie z prawem panstwa,
w ktéorym toczy sie postepowanie arbitrazowe.
W przepisie tym bowiem mowa jest o wplywie
postepowania upaditoSciowego na inne poste-
powania. W zakresie postepowania przed
sagdami polubownymi wptyw ten nie moze nie
obejmowac¢ kwestii zwigzanych z istnieniem i
obowigzywaniem zapisu na sad polubowny.3°
Nalezy réwniez odnotowaé¢ réwniez argument
angielskiego High Court zgodnie z ktérym o
niemoznos$ci uznania zapisu na sad polubowny
Za umowe nienazwang w rozumieniu art. 4 ust. 2
lit. €) Rozporzadzenia UpadtoSciowego miataby
przesadza¢ ewentualna bezprzedmiotowos¢
art. 15 Rozporzadzenia UpadtoSciowego.

29 Zgodnie zpkt 142 Raportu Virgds-Schmit, ,wptyw
postepowania upadtosciowego na inne postepowania
prawne dotyczace POUAAT ET OO Al AT  DOA
x OECAA [ AOU bl Al AGAEAx EAEG Al

OE6 0AdOOxAh x EO&OUI DI OOGE
PpOi AAGIi xA OACi DPAJOOxA 1 EOA
bl Al ACA UAxEAOUATEOh x EAEE

AUU TEAUAGATA Oa EAEEAET I xEA
AAT &  Oxniac Ltéath T l#bA ograniczenia prawa
AUOPTTT xATEA T OAU UAOU&aAOD i

A
x OOaPEAT EA |1 EEx EAAGQdw@nA przez E A
Court of Appealpublikacja M. Virgésa i F. Garcimartina
wyraznie stwierdza, ze w art. 15 Rozporzadzenia
Upadtosciowego chodzito o =zapobiezenie sytuacji
stosowania réznych ustawodawstw w odniesieniu do
toczacych sie postepowan i poddanie toczacych sie
postepowan sadowych jednemu prawu. Poglad ten
stanowitl jeden z motywéw rozstrzygniecia Court of Appeal

30 Tak wprost wyrok Court of Appealpkt 33.
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W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do pogladu
prezentowanego przez Elektrim w poste-
powaniu przed sagdami polskimi, wskazujacego
na konieczno$¢ uwzglednienia art. 142 oraz art.
147 p.u.n. jako przepiséw wymuszajgcych swoje
zastosowanie. Sad Apelacyjny w Warszawie
argument ten odrzucit wskazujac, ze w jego
ocenie charakter art. 142 oraz art. 147 p.u.n. nie
uzasadnia stanowiska, aby byly to przepisy
realizujacy interes publiczny Rzeczypospolitej
Polskiej. Argumentacja Saqdu Apelacyjnego w tym
zakresie, pomimo trafnoSci rozstrzygniecia,
wymaga pewnego uzupetnienia. Niewatpliwie
nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Apelacyjnym
w Warszawie, ze przy ocenie, czy przepis
art. 142 p.u.n. ma charakter wymuszajacy swoje
zastosowanie, nalezy zbadal, czy przepis ten
chroni interes publiczny.3! By¢ moze jest kwestig
sporng, czy przepisy art. 142 p.u.n. chronig
interes publiczny, czy tylko prywatny interes
wierzycieli, jest to jednak kwestia majaca dla
rozstrzygniecia problemu znaczenie drugo-
rzedne.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, Ze kategoria
przepis6w wymuszajacych swoje zastosowanie
to instytucja prawa Kkolizyjnego okres$lajaca
przepisy 0 podwdjnie imperatywnym
charakterze, ktérych zastosowanie nie moze by¢
wytgczone ani w ramach danego systemu
prawnego (stanowig przepisy bezwzglednie
obowigzujace), ani w stosunkach zobowigza-
niowych o charakterze miedzynarodowym (majq
one zastosowanie bez wzgledu na prawo
wilasciwe dla danego stosunku zobowiaza-
niowego).32  Przepisy = wymuszajgce swoje
zastosowanie wyrédznia zatem charakterystyczny
mechanizm dziatania (konieczno$¢ zastosowania
bez wzgledu na reguty prawa kolizyjnego
okreslajace prawo wilasciwe dla danego
stosunku)33, bedacy pochodng znaczenia tych

31 K. Grzybczyk, 0 OA x | xEAGAExA Al A
umowy licencyjngj Oficyna 2010, wydanie elektroniczne

w systemie Lex.

32 Zob. M. Mataczynski, op.cCit, , s. 44.

33 Zasade te wyraza rowniez art. 9 ust. 1 Rozporzadzenia
Rzym 1 wskazujac, ze chodzi o przepisy, ktére znajduja
zastosowanie do stanéw faktycznych objetych ich
zakresem bez wzgledu na to, jakie prawo jest wlasciwe

dla umowy zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.
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przepiséw dla ochrony podstawowych wartosci
danego ustroju politycznego i spotecznego. Co
wiecej, nalezy podkresli¢, zZe  przepisy
wymuszajgce swoje zastosowanie majg zawsze
charakter materialnoprawny, a nie procesowy.

Mechanizm aplikacji przepiséw wymuszajacych
swoje zastosowanie pochodzacych od
ustawodawcy krajowego, doznaje jednak daleko
idacych ograniczen w kontek$cie prawa Unii
Europejskiej. Nalezy podkresli¢, ze w zakresie
swojego uregulowania Rozporzadzenie Upadto-
Sciowe tworzy zupeiny system jednolitych norm
kolizyjnych, zastepujagcych normy kolizyjne
wynikajgce z prawa krajowego. Ze wzgledu na
zasade pierwszenstwa prawa Unii Europejskiej
przed prawem krajowym?3* nie jest mozliwa
sytuacja, w ktorej przepis prawa krajowego (in
casu art. 142 p.u.n.) zmodyfikowatby wynik
zastosowania norm kolizyjnych okreslonych
w Rozporzadzeniu Upadtosciowym. Zasada ta
jest od wielu lat ugruntowana w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.3>
W odniesieniu do przepiséw wymuszajgcych
swoje zastosowanie zasade te wyraZnie
potwierdzit Trybunat Sprawiedliwosci w spra-
wie Arblade stwierdzajac: ,POUADEOU D
DOAIT EAUT ACI x DOAxEA A

O1l Ui EA¢ EAET DPOUADPEOU

przestrzeganie traktowane jest w zaintere

Ol xAT UI xERPAIDOET T ET xOEEI
EOOT OT A Al A 1AEOTTU DN
Ci OPT AAOAUACT h AAU xUI A
DOUAU x OUUOOEEA TOIAU
OAOUOi OEOI OACT DAdOOxA
x OUUOOEEAE OO1 001 EAAE D
&AEOh A DPOUAPEOU DOAxA
3¢ Zob. m.in. D. Miasik, : AOAAA DEAOx OUAd

xOPel 11 01 xACT DOUAAwpDwadzenfel |
iwyrok ETS 8.06.2000 r. wsprawie G258/98 Giovanni
Carra iin. EPS 2006, nr 3, s. 59 i n.; red. A. Wrébel,

Stosowanie prawa Unii Europejskiej prie  Q &dakdw
ARSI 10Q kT POAxT AE

35 Zob. m.in. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 15
lipca 1964 r. w sprawie 6/64 Costa v. ENELRec. 1964,
s.1141; z9 marca 1978 r. w sprawie 106/77 Simmenthal
Rec. 1978, s. [-629; z 18 wrze$nia 2003 r. w sprawie C-
416/00 Morellato, Rec. 2003, s. [-9343; z 1 marca 2005 r.
w sprawie C-281/02 Owusu i innj Zb. Orz. 2005, s. 1383;
z 10 lutego 2009 r. w sprawie C-185/07 Allianz i in. v. West
Tankers Zb. Orz. 2009, s. I-663.
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publicznego’ 3¢ Wynika stad nadzwyczaj jasno,
ze polskie przepisy wymuszajace swoje
zastosowanie mogtyby wptyna¢ na stosowanie
Rozporzadzenia UpadioSciowego jedynie w
przypadku, gdyby prawo  wspolnotowe
zawierato wyrazng klauzule derogacyjna.

Tymczasem wymaga podkreslenia, ze
Rozporzadzenie UpadioSciowe, odmiennie niz
Rozporzadzenie Rzym I, nie zna kategorii
przepis6w wymuszajacych swoje zastosowanie.
Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze to przepisy
Rozporzadzenia UpadtoSciowego, zwlaszcza
art. 4 ust. 1, stanowig zbiér norm o charakterze
wyjatkowym, znajdujacych pierwszenstwo przed
normalnymi regutami kolizyjnymi.37 Jezeli zatem
- jak orzekly sady angielskie - zastosowanie
norm Kkolizyjnych zawartych w Rozporzadzeniu
Upadto$ciowym nie doprowadzito do wskazania
prawa polskiego jako prawa wtasciwego, to ze

36 Wyrok z 23 listopada 1999 r. w sprawach potaczonych
C-369/96 i C-376/96 Arblade i LeloupRec. 1999, 1-8453,
pkt 30-31; por. M. Mataczynski,
s. 80. Nota benew doktrynie podkre$la sie, ze definicja
przepiséw wymuszajgcych swoje zastosowanie,
recypowana przez ustawodawce wspoélnotowego do art. 9
ust. 1 Rozporzadzenia Rzym I - na ktérej Sad Apelacyjny
w Warszawie opart swoje rozstrzygniecie - byla
wzorowana wtasnie na cytowanym punkcie wyroku
Trybunatu Sprawiedliwoéci w sprawie Arblade, zob. J.
Gotaczynski, 7 OP& E POAAA OaAl xA x
handlowych w Unii EuropejskigjOficyna 2007, wydanie
elektroniczne w systemie Lex; K. Grzybczyk, op. cit.

37 Zob. Raport 6 E O-§alirfllt pkt 90 in fine oraz pkt 91. Nie
budzi watpliwosci, ze przepisy zawarte w aktach prawa
wspolnotowego moga wymusza¢ swoje zastosowanie,
M. Mataczynski, op.cit.,s. 86 i n., i cytowana tam literatura,
por. wyrok TS z 9 listopada 2000 r. w sprawie Ingmar,
Rec. 2000, I-9305.
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w dalszym postepowaniu arbitrazowym. Argu-
mentacje szwajcarskiego sgdu nalezy uznac za
w petni prawidtowa w zakresie, w jakim odnosi
sie ona do norm kolizyjnych prawa szwaj-
carskiego, w wyniku czego Bundesgericht
doszedt do wniosku, Ze zdolno$¢ sadowa
Elektrim S.A. nalezy okresli¢ zgodnie z jego
statutem personalnym, a zatem zgodnie
z prawem polskim. Btedne wydaje sie natomiast
rozstrzygniecie sadu szwajcarskiego w zakresie,
w jakim uznat on Ze z art. 142 p.u.n. wynika brak
zdolnosci podmiotowej Elektrim S.A. do udziatu
w dalszym postepowaniu arbitrazowym.

Wbrew rozstrzygnieciu Bundesgericht art. 142
p.u.n. nie dotyczy podmiotowej zdolnosci do
bycia strong postepowania arbitrazowego.
Przepis ten reguluje dwa, $cisle ze soba
powigzane skutki ogtoszenia upadtosci - utrate
mocy przez zapis na sad polubowny oraz
konieczno$¢ umorzenia toczacych sie
postepowan. Nie ma watpliwosci, Zze wymadg
koniecznoSci umorzenia postepowan ma
charakter proceduralny i stanowi cze$¢
polskiego porzadku prawnego jako panstwa fori.
Znajduje zastosowanie do wszystkich
postepowan arbitrazowych toczacych sie w
Polsce. Skutki te powstajg automatycznie wobec
wszystkich stron zapisu na sad polubowny oraz
toczacych sie postepowan, nawet jezeli nie

O b GrajdAjA EsieA Oneg Wi stAnge gpadiosci. Dla

zobrazowania wadliwosci stanowiska
szwajcarskiego sagdu mozna wskaza¢ przykiad
postepowania arbitrazowego toczacego sie w
Polsce pomiedzy podmiotem polskim i
zagranicznym. W  przypadku ogloszenia

38 G. Naegeli, op.cit.,s. 204.
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upadto$ci podmiotu polskiego, art. 142 p.u.n.
wywiera identyczne skutki w sferze prawnej
zarbwno  podmiotu  polskiego, jak i
zagranicznego (utrata mocy przez zapis na sad
polubowny, umorzenie toczacego sie
postepowania), mimo ze prawo polskie nie
okresla  statutu  personalnego  podmiotu
zagranicznego. Co wiecej, podmiot zagraniczny
moze jednocze$nie by¢ strong licznych
postepowan arbitrazowych oraz zapiséw na sad
polubowny. Nie ma jednak watpliwosci, Ze
zastosowanie art. 142 p.u.n. nie pozbawito go
zdolnoSci do bycia strong tych postepowan
arbitrazowych.

Nie jest rowniez prawda, ze po ogloszeniu
upadioSci nie moze toczy( sie postepowanie
upadtosciowe dotyczace przedmiotu lub prawa
wchodzacego w sktad masy. Syndyk za zgoda
wierzycieli moze zawrze¢ zapis na sad
polubowny i moze wzig¢ udziat w wyniktym stad
postepowaniu arbitrazowym (zob. art. 206 ust. 1
pkt 6) p.u.n.3). Przepis art. 142 p.un. nie
wptywa zatem na zdolno$¢ prawng upadtego.
Jego skutki mozna przyrowna¢ raczej do
jednorazowego zwolnienia upadtego vA
zawartych uprzednio zapiséw na sad polubowny
i wynikajacych stad konsekwencji.

Ogtoszenie upadtosci wedtug prawa polskiego
nie pozbawia réwniez dtuznika zdolnosci
prawnej ani zdolnos$ci do czynno$ci prawnych,
ani tez zdolno$ci procesowej.*® Powoduje
jedynie pozbawienie dtuznika zarzadu majat-
kiem (art. 75 p.u.n.), ktéry staje sie masg upad-
tosci (art. 61 p.u.n.), za$ zarzad tym majatkiem

39 Do dnia 2.5.2009 r. norme te wyrazat przepis art. 206
ust. 1 pkt 7) p.u.n.

40 Stanowisko to nie budzi watpliwosci w nauce polskiego
prawa upadto$ciowego, zob. A. Hrycaj, op.cit.,s. 188-189.
W wyroku z 2 kwietnia 2009 r. (sygn. [ ACa 53/09, LEX nr
503250, OSA 2010/3/36), Sad Apelacyjny w Szczecinie

obejmuje syndyk powotany przez sad upadto-
Sciowy. Czynnosci prawne diluznika dotyczace
przedmiotéw wchodzacych w sktad masy
upadtosci, co do ktérych upadty utracit zarzad,
dokonane po ogtoszeniu upadtosci sag niewazne
(art. 77 ust. 1 p.u.n.). W odniesieniu do toczacych
sie z udziatem dtuznika postepowan zachodzi
natomiast z mocy ustawy szczegélne nastepstwo
prawne. Syndyk wstepuje do toczacych sie
postepowan dziatajagc w imieniu wtasnym, lecz
na rzecz upadtego (art. 144 ust. 1 i 2). Wyrazne
podkreslenie przez polskiego ustawodawce, Ze
wstepujac do toczacych sie postepowan zarzadca
dziata na rzecz upadtego potwierdza, Ze postepo-
wania nadal dotycza sfery praw i obowigzkéw
upadtego, natomiast zmianie ulega jedynie
sposOb reprezentowania upadiego. Legitymacje
procesowg syndyka  okreSla sie  jako
tzw. legitymacje formalng lub jako podstawienie
(substytucja) procesowe. Syndyk jest wiec
strong w znaczeniu formalnym (procesowym),
tzn. dziata w procesie we wtasnym imieniu,
natomiast strong w znaczeniu materialnym,
pomimo ogtoszenia upadtosci pozostaje upadty.
On bowiem jest podmiotem stosunku prawnego,
na tle ktérego wynikt spor.41

W postanowieniu z 16 listopada 2009 r. Sad
Apelacyjny w Warszawie rowniez odwotat sie do
art. 139 p.un. jako normy dopuszczajacej
wszczynanie i Kontynuowanie postepowan
sagdowych i administracyjnych dotyczacych masy
upadtosci. Postepowania te prowadzi zarzadca
w imieniu wtasnym, lecz na rzecz upadtego. Sad
Apelacyjny wskazat réwniez na mozliwo$¢
wydania orzeczenia przeciwko upadtemu
pomimo ogtoszenia upadtosci oraz powotat sie
na art. 174 § 2 k.p.c. stwierdzajac, ze ogltoszenie
upadtosci po zamknieciu rozprawy nie stwarza
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V.1.3. Prawo wlaéciwe dla _postepowania xUCI 6lA® ODPAAUEEES® E [
arbitrazowego bl 00o bl xAT EA8 #ET AUE OO
OaAil xAn 00aA OAI OITEI
Zasadg jest, ze postgpowanie arbitrazowe lub w dziale V jest logicznie i merytorycznie
sadowe podlega ostatecznie prawu proceso- UOT UBA Blétésd tez wykladnia art. 15
wemu pafstwa, w ktorym si¢ toczy. W odnie- Rozporzadzenia Upadioéciowego dokonana
sieniu do postgpowan sadowych zasada ta przez angielskie sady oraz Sad Apelacyjny
wynika wprost z suwerennosci jurysdykcyjnej w Warszawie jest zbiezna réwniez

panstwa i jest aspektem prerogatyw suwerena.
W odniesieniu do postepowan arbitrazowych
jest to rowniez zwyczajowo przyjeta zasada
kolizyjnoprawna, wyrazona m.in. przez art. 1
ust. 2 ustawy modelowej UNCITRAL o
miedzynarodowym _arbitrazu handlowym.4?
Artykut 15 Rozporzadzenia UpadioSciowego
wyraza te ogolng zasade w kontekscie
postepowan upadtosciowych, statuujac ja jako
wyjatek od zastosowania zasady zastosowania
lex concursus a jednocze$nie ja wzmacnia,
stanowiac, 7e 7 D¢E Ux
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b1 006 b1l NeAulegakatem watpliwosci, ze
przepis art. 142 p.un. nie moze znalezé
zastosowania w odniesieniu do postepowan
arbitrazowych prowadzonych poza Polska,
w innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej, ze wzgledu na wspomniang juz
zasade prymatu prawa wspoélnotowego.

Nie powinno rdéwniez budzi¢ watpliwosci, ze
art. 15 Rozporzadzenia  UpadtoSciowego
znajduje zastosowanie do postepowania przed
sgdami polubownymi. Przemawia za tym
wyktadnia jezykowa art. 15 Rozporzadzenia
Upadto$ciowego, a takze jego wyktadnia
celowosSciowa. Nadto, w kontek$cie art. 142
p.u.n. nalezy przypomnie¢, ze w postanowieniu
z 23 wrzeSnia 2009 r. polski Sad Najwyzszy

wskazal: ,W artykule 142 p.u.n. (odpowiednio
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42 Tekst przyjety uchwalami Zgromadzenia Ogdlnego
Narodéw Zjednoczonych nr 40/72 z 11 grudnia 1985 r.,
oraz 61/33 z 4 grudnia 2006 r., tekst dostepny na stronie
internetowej: htt www.uncitral.org/pdf/english /texts
arbitration/ml-arb/07-86998 Ebook.pdf.
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z rozumieniem roli art. 142 p.u.n. w systemie
polskiego prawa.

v2. 501 AT EA E
zagraniczneg|

W Swietle powyzszych uwag celowe wydaje sie
ustalenie, czy mozliwe jest wuznanie Ilub
stwierdzenie wykonalnosci w Polsce wyroku
wydanego po  ogloszeniu

z el nie

x AU év}@’déljgﬁqlfe&inozﬁbé}pfa.x O 0 AdOOx A
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W  odniesieniu do wyroku arbitrazowego
pochodzacego z innego panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej, przy wydawaniu ktérego sad
polubowny prawidtowo zastosowal normy
Rozporzadzenia _UpadtoSciowego, podstawy
odmowy uznania lub stwierdzenia wykonania
nie zachodza. Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie w sprawie Elektrimu zastuguje
zatem na aprobate. W szczego6lnosci nalezy
podkresli¢, ze ewentualna odmowa uznania lub
wykonania takiego wyroku w Rzeczypospolitej
Polskiej ze wzgledu na klauzule porzadku
publicznego, jezeli zgodnie z prawem miejsca
postepowania arbitrazowego nie zachodzityby
przestanki do umorzenia postepowania,
zagrazalaby, lub wrecz niweczyla skutek
wspolnotowej normy  kolizyjnej zawartej
w art. 15 Rozporzadzenia UpadloSciowego.
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Polske Traktatu o Funkcjonowaniu _Unii
Europejskiej. Z tych wzgleddéw nalezy wykluczy¢
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mozliwo$¢ odmowy uznania lub wykonania
zagranicznego wyroku arbitrazowego.*3

W odniesieniu do postepowan toczacych sie
poza terytorium Unii Europejskiej* problem
zastosowania wspdlnotowych norm kolizyjnych
zawartych w Rozporzadzeniu UpadioSciowym
nie powstaje. W takiej sytuacji mozna rozwazy¢
odmowe uznania lub stwierdzenia wykonalnosci
wyroku sadu polubownego ze wzgledu na
sprzeczno$¢ skutkOw zagranicznego rozstrzyg-
niecia z klauzulg porzadku publicznego. Nalezy
jednak wskaza¢, ze klauzula ta powinna mieé
zastosowanie jedynie w sytuacjach wyjatko-
wych, prowadzacych do naruszenia najbardziej
podstawowych zasad polskiego porzadku
prawnego. Wydaje sie, ze tego rodzaju sytuacja
nie zachodzi w odniesieniu do wyrokéw
arbitrazowych wydanych z naruszeniem art. 142
oraz art. 147 p.u.n.*> Wydanie takiego wyroku
nie narusza zasady kolektywnosci postepowania
upadtoSciowego, albowiem wykonanie zagra-
nicznego wyroku arbitrazowego musi nastgpic
w ramach postepowania upadto$ciowego. Jezeli
natomiast wyrok sadu arbitrazowego narusza
podstawowe zasady porzadku prawnego ze
wzgledu na tre$¢ swojego rozstrzygniecia, to
mozliwo$¢ odmowy jego uznania lub
stwierdzenia wykonania na tej podstawie
istnieje w kazdym przypadku, niezaleznie od
mozliwos$ci zastosowania art. 142 oraz art. 147
p.u.n.

VI. Whnioski

Przepisy art. 142 oraz art. 147 p.u.n. moga
prowadzi¢ do istotnych rozbieznosci
w orzecznictwie zagranicznych sadéw polu-
bownych i panstwowych. Ze wzgledu na
nierozerwalny zwigzek pomiedzy materialno-
prawnymi oraz proceduralnymi aspektami
zapisu na sad polubowny nalezy uznal, ze
przepisy te nie beda miaty zastosowania do
postepowan arbitrazowych prowadzonych za
granicg wedlug prawa obcego. W odniesieniu do
postepowan  arbitrazowych  prowadzonych
w innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej, art. 15 Rozporzadzenia Upadto-
Sciowego wyraza zasade, zgodnie z ktorg wplyw
postepowania upadtoSciowego na toczace sie
postepowania, w tym postepowania arbitra-
zowe, w innych panstwach cztonkowskich,
podlega ocenie wytacznie w Swietle prawa
miejsca prowadzenia postepowania. Oznacza to
zarazem niemozno$¢ zastosowania przepisow
art. 142 i art. 147 p.u.n. jako przepisow wymu-
szajacych  swoje  zastosowanie, a takze
niemozno$¢ odmowy uznania lub stwierdzenia
wykonania w Polsce zagranicznego wyroku
arbitrazowego, ktéry ocenit wpltyw
postepowania  upadto$ciowego na  bieg
postepowania arbitrazowego wylgcznie w
Swietle norm legi loci arbitri. W obu
przypadkach niemozno$¢ ta wynika z zasad
pierwszenstwa oraz skutecznos$ci prawa Unii
Europejskie;j.

W odniesieniu do postepowan arbitrazowych
prowadzonych w innych panstwach réwniez
nalezy sktoni¢ sie do pogladu, Ze nie ma podstaw
do odmowy uznania lub stwierdzenia wykonania
wyroku arbitrazowego wydanego po ogtoszeniu
upadto$ci w Polsce w stosunku do strony
postepowania wylacznie z tego powodu. Normy
art. 142 p.u.n. oraz art. 147 p.u.n. nie wyrazaja
podstawowych zasad porzagdku prawnego
Rzeczypospolitej Polskiej, za$ cele i zasady
postepowania upadtoSciowego w Polsce chro-
nione sg przez fakt, ze realizacja zagranicznego

43 Podobnie M. Porzycki, [w:] red. A. Szumanski, ! OA E O O A kvyroku arbitrazowego w Polsce musi nastgpic¢

handlowy, Warszawa 2010, s. 217.

4 7 wyjatkiem Danii, do ktérej Rozporzadzenie
Upadtosciowe nie ma zastosowania.

45 Podobnie M. Porzycki, op.cit, s. 218-219.
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Fast-track h

W rozdziale XI. Regulaminu Sadu Arbitrazowego pr

AUUI EprZspidszonyypo polsku
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7zv_ PKPP Lewiatan w wersji obowiazujacej od

17.05.2010 r. uregulowano nowo$¢ w skali krajowej: przyspieszony tryb postepowania. Tego rodzaju
fast-track arbitration jest od kilkunastu lat coraz bardziej popularny na swiecie. W naszym przypadku
chodzito jednak nie tylko o przyspieszenie postepowania, ale o zapewnienie - w szczegbélnosci drobnym
i $Srednim przedsiebiorcom krajowym - szybkiego i niedrogiego sposobu rozstrzygania sporéw o

stosunkowo niewielkiej wartosci.

Tryb przyspieszony obowigzuje bez potrzeby
odrebnego porozumienia w sporach
wynikajgcych z umoéw (kontraktéw) zawartych
po dniu 17.05.2010 r., jezeli strony uzgodnity
stosowanie Regulaminu Sadu Arbitrazowego
przy PKPP Lewiatan, a warto$¢ przedmiotu
sporu nie przekracza 50.000 zi. Regulamin
przewiduje mozliwo$¢ uzgodnienia przez strony
stosowania trybu przyspieszonego takze dla
sporéw o wiekszej wartosci.

Wprawdzie Regulamin nie reguluje tej kwestii
wyraznie, ale z podstawowej zasady dyspozycji
stron zasadami postepowania wynika, iz moga
one zaréwno wylaczy¢ zastosowanie trybu
przyspieszonego w drobnych sporach, jak
wprowadzi¢ ten tryb dla sporéw z uméw
zawartych przed dniem 17.05.2010 r. Wymaga
to jednak zamieszczenia odpowiedniego
postanowienia w klauzuli arbitrazowej lub jej
odpowiedniego uzupetnienia.

Wyjatkowo moze dojs¢ do rozstrzygniecia
w trybie przyspieszonym sporu o wartosci
wiekszej niz 50.000 zi, bez wczesniejszej umowy
stron. Mozliwe jest to w dwo6ch wypadkach:

1) jesli okreslona w pozwie na kwote ponizej
50.000 zl warto$¢ przedmiotu sporu po
zweryfikowaniu okaze sie wieksza;

2) jesli pozwany wniesie pozew wzajemny
na kwote przekraczajacg 50.000 zt.

Autor jest starszym wyktadowcg na Wydziale Prawa i
Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, a takze Vice-
Prezesem Sadu Arbitrazowego przy Polskiej Konferencji
Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan oraz wspoétpraco-
wnikiem kancelarii Rymar i Wspdlnicy.
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W obu tych wypadkach jednak kazda ze stron
moze  zazada¢  skierowania  sporu do
rozstrzygniecia na zasadach og6lnych; taka
decyzje moze podjac¢ takze arbiter. Zmiana trybu
nie narusza zawistos$ci sporu.

Arbitraz przyspieszony wyrdznia sie
nastepujacymi szczeg6lnymi cechami:

1) orzeka jeden arbiter, wybrany zgodnie
przez strony lub powotany przez Komitet
Nominacyjny Sadu Arbitrazowego;

2) wszystkie pisma w  postepowaniu
doreczane sg tylko drogg elektroniczng;

3) rozprawa odbywa sie zasadniczo tylko
w jednym terminie, w ciggu jednego dnia;

4) terminy poszczegoblnych czynnoSci
okreSlono w sposéb, ktéry pozwala -
w typowym przypadku - zakonczy¢
postepowanie arbitrazowe w ciggu
8 tygodni od daty wniesienia pozwu;

5) oplaty w postepowaniu obliczane s3
w sposéb uproszczony i s3 obnizone
w stosunku do zwyktego trybu, tak ze np.
przy sporze o wartosci 50.000 zt optata
administracyjna i honorarium arbitra
wyniosg 1acznie tylko ok. 3.500 zt, a przy
sporze o wartosci 10.000 zt - 1.500 zt.

Czynniki, ktére moga zaktocic tryb postepowania
przyspieszonego i spowodowac jego
przedtuzenie to Srodki procesowe, jakich nie
mozna wylaczy¢ bez obawy wypaczenia
arbitrazu, ktdrego istota jest dazenie do
stusznego rozstrzygniecia sporu: skarga o
wylaczenie arbitra oraz przesuniecie terminu
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rozprawy w wypadku usprawiedliwionego
niestawiennictwa strony, pelnomocnika Ilub
Swiadka.

Gtowny problem postepowan przyspieszonych
stanowi  jednak  koncentracja  materiatu
dowodowego. Regulamin Sadu Arbitrazowego
przy PKPP Lewiatan rozwigzuje ten problem,
zobowigzujac  arbitra do  odpowiedniego
przygotowania rozprawy. Strony w zasadzie
wymieniaja tylko pozew i odpowiedZ na pozew;
dowody nie wskazane w tych pismach strona
moze zgtosi¢ na rozprawie, jednakze tylko pod
warunkiem, Ze beda mogty by¢ na tej rozprawie
przeprowadzone. Arbiter moze zarzadzi¢ w razie
koniecznoSci odroczenie rozprawy, jednak tylko
do nastepnego dnia roboczego. Termin do
wydania wyroku wynosi 14 dni od daty
rozprawy.

Na pierwszy rzut oka mogtoby sie wydawac, ze
osiem tygodni na rozpoznanie sporu to nie jest
postepowanie szczegdlnie szybkie. Warto jednak
pamietaé, Zze podawany czasem jako typowy dla
arbitrazu ok. trzymiesieczny czas postepowania
jest rzadko osigganym ideatem; znacznie czesSciej
postepowanie trwa 6-8 miesiecy, 1 to
w stosunkowo prostych sprawach. Ponadto
kazde skrdcenie termin6éw oznacza ograniczenie
gwarancji i mozliwosci procesowych stron.
Postepowanie zbyt szybkie utrudnia wydanie
w pelni wywazonego i sprawiedliwego wyroku.
Jakos¢ regulacji i realizacji trybu
przyspieszonego w Sadzie Arbitrazowym przy
PKPP Lewiatan sprawdzi praktyka; w tej chwili
wydaje sie on jednak stanowi¢ rozsadny
kompromis pomiedzy szybkos$cia i cena
a jakoscia ustugi arbitrazowej w stosunkowo
drobnych sprawach.
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Szybkos¢ jest uznawana za jedng z gtdwnych zalet arbitrazu. W ubiegtych latach, uzytkownicy arbitrazu
zaczeli jednak podnosi¢, Ze postepowania arbitrazowe trwajg zbyt dtugo. Przyczyn tych op6znien nalezy
sie upatrywac w tym, Ze arbitrzy sg jednocze$nie zaangazowani w zbyt wiele postepowan i sg przez to
bardzo zajeci. Majgc to na uwadze, Miedzynarodowy Sad Arbitrazowy przy Miedzynarodowej Izbie
Handlowej przyjat w sierpniu 2009 r. nowe ,OSwiadczenie akceptacji, dyspozycyjnosci i niezaleznosci”,

ktére m.in. zobowigzuje przysztych arbitrow do ujawnienia informacji co do dyspozycyjnosci.

0T E6 AEDInNAUAUET T GAES
Dyspozycyjnos¢ arbitra jest pojeciem
subiektywnym i, jako takie, jest trudne do
zdefiniowania. W praktyce, co odzwierciedlajg
Zasady Etyki dla Arbitréw Miedzynarodowych
IBA, dyspozycyjno$¢ oznacza, ze przyszty arbiter
LEAOO  x OOAT EA
Pi 0O06DI xATEOD AOAEOOAL
x EAEEI oo0OoiTuU i1
I A UA B »Péjerie dyspozycyjnosci arbitra
jest dwuwymiarowe: z jednej strony obejmuje
ono przeswiadczenie przysztego arbitra, Ze ma
on czas, aby pehlni¢ funkcje arbitra, z drugiej
oczekiwania stron, co do jego dyspozycyjnosci.

Dyspozycyjno$¢  arbitra odnosi sie do
prowadzenia  postepowania, uczestniczenia
w rozprawach i spotkaniach, jak réwniez
sporzadzenia wyroku w stosunkowo krotkim

czasie po przedstawieniu przez strony
ostatecznych  stanowisk*’”.  Dyspozycyjnos¢
Autorka  zajmuje  stanowisko  Deputy = Counsel

w  Miedzynarodowym Sadzie Arbitrazowym przy
Miedzynarodowej Izbie Handlowej (ICC).

Autorka przyjmuje wytaczna odpowiedzialno$¢ za poglady
wyrazone w tym artykule. Sad Arbitrazowy przy ICC lub
Sekretariat  nie moga by¢ pociagniete do
odpowiedzialno$ci za zadne niedoktadnosci, ktére moga
sie w nim znalez¢ lub opinie w nim wyrazone.

46 Art. 2(3) The IBA Rules of Ethics for International
Arbitrators

47]. Fry, S. Greenberg, The Arbitral Tribunal: Applications of
Articles 712 of the ICC Rules in recent cgsd€C
International Court of Arbitration Bulletin 2009, Vol. 20,
nr 2, s. 12 (para. 28).
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arbitra musi by¢ takze oceniana pod katem
stopnia skomplikowania sprawy, a takze
szczegOlnych terminéw uzgodnionych przez
strony w zapisie na sad polubowny, czy w toku
postepowania lub przewidziane w regulaminie
arbitrazowym lub prawie krajowym. Sama ilo$¢
iczy, nie
jej brak.
ra tﬁ(ﬂ}%olrazu]e Kbger Moge;] n@c}&esme
uczestnic u poste;powamach bez
uszczerbku dla jakiegokolwiek z nich, dzieki
efektywnemu zarzadzaniu czasem i zdolnosci
delegowania sekretarzowi trybunatu zadan
administracyjnych, niewymagajacych bezposre-
dniego uczestnictwa arbitra. Podsumowujac, nie
chodzi o to, czy przyszly arbiter ma czas, ale czy
potrafi znaleZ¢ czas i nim zarzadzac.

Oprocz dyspozycyjnosci w znaczeniu czasowym,
arbiter musi  poswieci¢ danej sprawie
odpowiednig uwage. Ten aspekt dyspozycyjnosci
zalezy w znacznym stopniu od woli arbitra, by
szybko rozstrzygngé spor, a takze poczucia
odpowiedzialnosci, ktérej nalezy oczekiwac¢ od
kazdego arbitra, biorgc pod uwage zadania, jakie
mu powierzono.

0d kazdego przysztego arbitra wymaga sie, aby
sprawdzit swoja dyspozycyjnoS¢ zanim zgodzi
sie by¢ arbitrem. Przyszty arbiter powinien
jednak rowniez da¢ stronom okazje oceni¢, czy
s3 one gotowe zaakceptowal jego ewentualne
ograniczenia czasowe. Nowe ,OSwiadczenie
akceptacji, dyspozycyjnosci 1 niezaleznoSci”
gwarantuje stronom takg mozliwosc¢.

i )
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Wedtug Regulaminu Arbitrazowego ICC, w mocy
od 1 stycznia 1998 r. (dalej: Regulamin ICC)

arbiter nominowany przez strone, strony lub
wspotarbitréw podlega zatwierdzeniu przez Sad
ICC. Jezeli taka nominacja nie zostanie dokonana,
Miedzynarodowy Sad  Arbitrazowy przy

A égélaming A

ARcdptuj@cC n@minacje lub  wyznaczenie,
potencjalny arbiter musi wypelnic¢
»,0Swiadczenie akceptacji, dyspozycyjnosci i
niezaleznosci”, ktérego kopia jest

komunikowana stronom i Sgdowi ICC.

Zatwierdzajgc arbitrow nominowanych przez
strony lub wspoétarbitréow, Sad ICC stara sie
znaleZ¢ réwnowage miedzy autonomig stron

Miedzynarodowej Izbie Handlowej (3 & A )) # #(wyrazong w prawie wyboru arbitra lub zgodzie

wyznaczy arbitra“s,

Wykonujac swoje uprawnienia w tym zakresie,
Sad ICC bierze pod uwage nie tylko narodowos¢
przysztego arbitra, jego miejsca zamieszkania i
powigzania z krajami, z ktérych pochodzg strony
lub pozostali arbitrzy, ale i jego dyspozycyjnos¢
do prowadzenia postepowania zgodnie z
Regulaminem (art. 9(1) Regulaminu ICC).
Podejmujac decyzje w sprawie zatwierdzenia lub
wyznaczenia arbitra, Sad powinien wiec
uwzgledni¢ jego dyspozycyjnos¢. Doktadna
ocena dyspozycyjnosci arbitra przez Sad na
poczatku postepowania ograniczy ryzyko
zastgpienia arbitra w przysztosci ze wzgledu na
niewypeinianie  funkcji w  wyznaczonych
terminach*°.

Zanim przyszly arbiter zaakceptuje sprawe,
otrzymuje on podstawowe informacje na temat
sprawy (w szczeg6lnosci co do stron, ich
pelnomocnikéw, pozostatych arbitréw,
jednostek ewentualnie zwigzanych ze sprawa,
warto$ci przedmiotu sporu, zapisu na sad
polubowny i ewentualnego wyboru prawa
wilasciwego). Jesli strony widza potrzebe, by
postepowanie toczylo sie szczegdlnie szybko,
powinno to by¢ jasno zakomunikowane
Sekretariatowi Sadu ICC, aby informacja ta
mogta by¢ przekazana przysztemu arbitrowi, i
aby Sad mogt wzia¢ te okoliczno$¢ pod uwage
przy zatwierdzaniu lub wyznaczaniu arbitrow>°.

48 Art. 8-10 Regulaminu ICC.

49 H. A. Grigera Nao6n, The Powers of the ICC International

Court of Arbitration visUvis Parties and Arbitrators ICC
International Court of Arbitration Bulletin, Special
Supplement 1999: Arbitration in the Next Decade:
Proceedings of the International Court of Arbitration’s
75th Anniversary Conference, 1999, s. 55.
50 Techniques for Controlling Time and Costs in
Arbitration - Report from the ICC Commission on
Arbitration, ICC Publication 2007, nr 843.
Lewiatan |JA
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na okreslong procedure wyboru arbitra) a
potrzebg, by =zatwierdzona osoba byta
wystarczajgco wykwalifikowana i dyspozycyjna
do pelnienia funkcji arbitras! oraz obowigzkow
wobec stron i instytucji arbitrazowej, jakie ta
funkcja za soba pociaga.

Jesli w trakcie postepowania pojawi sie problem
dotyczacy dyspozycyjnosci arbitra (np. jesli Sad
ICC stwierdzi, ze arbiter nie wypetnia swoich
funkcji w oznaczonych ramach czasowych), Sad
ICC moze wszcza¢ procedure zastgpienia takiego
arbitra (art. 12(1) Regulaminu ICC)>2. Sad ICC
moze wszcza¢ (i rzeczywiscie wszczynal) te
procedure, jesli arbitrzy powoduja
niedopuszczalne op6Znienia, nie stawiajg sie na
posiedzenia itp.>3 Wreszcie, jesli arbitrzy
powoduja niepotrzebne opéZnienia w czasie
postepowania, Sad ICC moze wzig¢ to pod uwage
ustalajgc ich wynagrodzenie>4.

I xAl EUAAEA |/ GxEAAAUAT E/

Do sierpnia 2009 roku przyszty arbiter musiat
ztozy¢ oswiadczenie akceptacji, zawierajgce
oswiadczenie co do dyspozycyjnosci, ktore

brzmiato:,j 8 Q@ 01 OxIEAR GGALIA T BA O

E AUODPIT UUAUET U Al PDA¢
wymogami  tego

zgodnie ze  wszystkimi
Regulaminu } 8. Praktyka pokazala, ze,

517, Fry, S. Greenberg, Op.cit, para. 43-44.

52 Podobny przepis zawierat Regulamin ICC bedacy w
mocy do 31 Grudnia 1997 r. (art. 2(11)). Roéwniez
regulaminy arbitrazowe innych instytucji arbitrazowych
wspominaja dyspozycyjnos¢ w kontekscie zastgpienia
arbitra, jesli nie wypelnia on swoich obowigzkéw (np. art.
12(1) Regulaminu Szwajcarskiego, art. 16(1)(iii)
Regulaminu Arbitrazowego SCC).

53]. Fry, S. Greenberg, op.cit, para. 108-112.

54 |bidem; zobacz takze: Art. 31(2) Regulaminu ICC i Art.
2(2) Zalacznika II do Regulaminu ICC.
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akceptujac  nominacje/powotanie,  przyszli
arbitrzy nie przywigzywali wagi do kwestii
dyspozycyjnosSci. Nowe »,0swiadczenie
akceptacji, dyspozycyjnosci i niezaleznoSci”
zawiera specjalny punkt dotyczacy
dyspozycyjnosci. W  konsekwencji, wymog
dyspozycyjnoSci  nie  jest  automatycznie
potaczony z samg akceptacjg petnienia funkcji
arbitra. Przyszli arbitrzy musza teraz wyraznie
potwierdzi¢, Ze moga poswieci¢ danej sprawie
konieczny czas.

Nowe o$wiadczenie stanowi: ,0 | O x
TA DPIAOOAxEA 1T AAA
iTCo DTGbeAEg ET 1
DOUAPOT xAAUAT EA
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dyspozycyjnosci arbitrow>>.

W praktyce, standardy oSwiadczen
dyspozycyjnoSci réznig sie w zaleznosSci od
arbitrow i kultur prawnych. Arbitrzy powinni
ujawni¢ wszelkie informacje, ktéore moga by¢
konieczne i przydatne Sagdowi ICC oraz stronom
w podjeciu $wiadomych decyzji. Na przyktad
arbiter moze wskaza¢ okres, kiedy jest
dyspozycyjny w ciggu nadchodzacych miesiecy
lub status spraw bedacych
w  toku®6. Majagc na uwadze zasade

E A OA U A ltrimspareAtnosci, jakakolwiek watpliwos¢ co do
EA Al QjownirialU Algspodydgjnodeil AdwihhaA Ayt E h
= E A Arbkbtridygnietafhdlldi@ysé ujalvidenia, podobnie,

TEIEAEQ&A@pmwm&i@ﬁ%ﬂ%aNﬂﬁﬁyme

AOAEOOAIT xACT nny, efelyiviyé A pr@iAmDjddnak ujawniaé informacji poufnych>’.

zgodnie z  terminami
UAET dAUAT EA
OAAETTAITEA
PbT A OxAGo

EAOO OfF 11

Pl 006 Pi xAT EA
xUlAQOlAUATE i AOOS8
2ACOIl Al ET O6Qs8 -1 EA
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3aA0 ) ## "IPady arbierbwinien
wskaza¢  swojg  podstawowg  dziatalno$¢
zawodowa (np. prawnik, arbiter, wyktadowca
akademicki) oraz poda¢ informacje co do
aktualnych  zobowigzan = zawodowych. W
szczego6lnosci, powinien on podac ilo$¢ spraw, w
jakich uczestniczy (postepowania ICC oraz inne
postepowania arbitrazowe, postepowania
sagdowe), z zaznaczeniem funkcji petnionych w
tych postepowaniach (arbiter przewodniczacy,
arbiter jedyny, wspétarbiter lub pelnomocnik).
Ponadto, powinien on zaswiadczy¢, czy jest on
Swiadomy jakichkolwiek innych zobowigzan
zawodowych lub innych, ktére moga wymagac
znacznego zaangazowania czasowego w ciggu
przysztych 12-18 miesiecy.

Zamiarem nowego punktu o$wiadczenia jest, by
arbitrzy doktadnie przemysleli sSwoja
dyspozycyjnos¢ przed przyjeciem funkcji arbitra
oraz aby zagwarantowac wieksza
transparentno$¢ wzgledem stron, co do

0OUACT 4A | QRPN xU 10

przewidzianymi w
2ACOIl Al ET EAS8 21 UOI EAIT h ot £y
DI 006 DI x Al g‘fﬁgfrsﬁﬁ
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P L AEA BU AT ERE Of AKEE
Nowe , Oswiadczenie akceptacji, dyspozycyjnosci
i niezaleznoSci” weszto w Zycie 17 sierpnia 2009
r. Od jego wprowadzenia podkreSlano, zZe
LT AAUT A T AAxU
powodowa¢, ze Sad ICC nie zatwierdzi lub nie

55 Komunikat prasowy ICC z 17 sierpnia 2009 r.
Introduction of new Statement of Acceptance, Availability
and Independence for arbitrators.

56 Do tej pory w zadnej sprawie przed Sadem ICC strony
nie podniosty tzw. ,beauty contests (parades)”
w  kontek$cie = Wskazéwek  Konfliktu  Intereséow
w_Miedzynarodowym Arbitrazu IBA (punkt 4.5.1 Zielonej
Listy). Zobacz: Lord J. Steyn, England: the Independence
and/or Impartiality of Arbitrators in International
Commercial Arbitration, ICC International Court of
Arbitration  Bulletin, Special  Supplement  2007:
Independence of Arbitrators, s. 91.

57 JCC Arbitration News, ICC International Court of
Arbitration Bulletin 2009, Vol. 20 nr 2, s. 9.
W odpowiedzi na niektdre uwagi, co do pierwszej wersji
o$wiadczenia, poprawiona wersja oSwiadczenia, ktdra
weszla w zycie w styczniu 2010 r., zawiera zastrzezZenie, ze
jakakolwiek informacja przedstawiona przez arbitra musi
by¢ traktowana jak poufna i bedzie przechowywana
wedtug przepiséw prawa francuskiego o ochronie danych.
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wyznaczy  arbitra®®.  Istotnie, od daty
wprowadzenia nowego o$wiadczenia, Sad ICC
parokrotnie skorzystal z prawa do nie
zatwierdzania arbitrow, ktérzy w ocenie Sadu
wydawali sie nie  wypelia¢ wymogu
dyspozycyjnoSci.

Przypadek 1

Wspotarbiter nominowany przez jedng ze stron
ztozyt ,08wiadczenie akceptacji, dyspozycyjnosci
i niezaleznosci” bez jakichkolwiek zastrzezen.
W os$wiadczeniu o dyspozycyjnosci, wskazat on,
ze jest Swiadomy zobowigzan zawodowych lub
innych, mogacych wymagac¢ od niego znacznego
czasu w ciggu najblizszych 12-18 miesiecy i
zaznaczyl, Ze jest zaangazowany w ponad 20
postepowan (w ponad 10, jako przewodniczacy
trybunatu arbitrazowego lub arbiter jedyny).
Strona przeciwna wzgledem strony, ktora
nominowata arbitra, podniosta zarzuty co do
zatwierdzenia arbitra, wskazujac, miedzy
innymi, na brak dyspozycyjnoSci arbitra. Sad ICC
nie zatwierdzit tej osoby jako arbitra.

Przypadek 2

Wspotarbitrzy wyznaczyli przewodniczacego
trybunatu arbitrazowego. W ,0O$wiadczeniu
akceptacji, dyspozycyjnosci i niezaleznosci”,
przyszty przewodniczacy zlozyt zastrzezenia, co
do swojej niezaleznosci i dyspozycyjnosci. W
szczegO6lnosci ujawnit on, Ze bedzie przebywat
na urlopie przez cztery miesigce (nie zaoferowat
przy tym dyspozycyjnosci w tym okresie w
sprawach pilnych przez telefon lub w inny
sposéb). Wspoétarbitrzy zaakceptowali powyzsze
ograniczenia, co do dyspozycyjnosci i zadna ze
stron nie zgtosita w wyznaczonym terminie
zastrzezen, co do zatwierdzenia wyznaczonego
przewodniczacego. Sad ICC zadecydowatl nie
zatwierdzi¢ nominowanego przewodniczacego,
biorgc pod uwage, miedzy innymi, Ze strony
moga potrzebowa¢ bezzwtocznych interwencji
trybunatu arbitrazowego w trakcie urlopu

58 Komunikat prasowy ICC z dnia 17 sierpnia 2009 r.,

op.cit.
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przewodniczgcego (na przyktad w zakresie
srodkéw  tymczasowych) i ze trybunat
arbitrazowy nie bedzie w stanie sie tymi
kwestiami zajac.

Przypadek 3

W sprawie typu Fasttrack wspoétarbitrzy
wyznaczyli przewodniczgcego trybunatu
arbitrazowego, ktory ztozyt ,Oswiadczenie
akceptacji, dyspozycyjnosci i niezaleznosci” bez
jakichkolwiek zastrzezen. Bedac $wiadomym
probleméw dotyczacych dyspozycyjnosci, ktore
Sekretariat oraz Sad ICC doswiadczyly =z
nominowang osobg, Sad ICC korzystajac ze
swoich uprawnien administracyjnych
wynikajgcych z Regulaminu ICC, zadecydowat
nie zatwierdzic¢ tej osoby jako przewodniczacego
(konkretne przyczyny decyzji Sadu nie zostaty

ujawnione stronom - zobacz art. 7(4)
Regulaminu ICC).
Whioski

W pierwszym roku obowigzywania nowego
»,08wiadczenia akceptacji, dyspozycyjnosci i
niezalezno$ci” zagadnienie dyspozycyjnosci
znalazlo sie w centrum uwagi. Podczas gdy w
przesztosci, Sad ICC korzystat z uprawnienia do
nie zatwierdzenia lub nie wyznaczenia arbitra ze
wzgledu na brak dyspozycyjnosci, obecnie
uprawnienie to jest wykorzystywane w sposob
bardziej transparentny. Strony majg generalnie
wieksza Swiadomosé, co do dyspozycyjnosci
przysztego arbitra. Nalezy mie¢ nadzieje, zZe
przyczyni sie to do przyspieszenia postepowan
arbitrazowych. Jednakze nie nalezy zapominac,
Ze czas trwania postepowania zalezy takze od
postawy pelnomocnikéw stron.

e0 OUACI aA | QA&DZROT.T x U
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W wielu sporach arbitrazowych roszczenie (powo6dztwo) wzajemne jest naturalng, a czasem i oczywista
reakcjg pozwanego na zadania zgtoszone przez powoda. Nie w kazdym przypadku jednak reakcja ta jest
natychmiastowa. Postanowienia Regulaminu ICC wywotuja pewne watpliwosci co do tego, do kiedy
zgtoszenie powodztwa wzajemnego jest dopuszczalne.

Nie ulega watpliwosci, ze w wypadku, gdy strony
postepowania arbitrazowego maja wzgledem
siebie roszczenia wzajemne wynikajace z jednej
umowy lub w inny sposéb ze sobg powigzane, co
do zasady roszczenia takie powinny by¢
rozstrzygane w ramach jednego postepowania
arbitrazowego (oczywiscie pod warunkiem, Ze
wszystkie objete s3 zapisem na sad polubowny).
Z kwestiga wniesienia powddztwa wzajemnego
faczy sie zagadnienie praktyczne co do tego,
kiedy i w jaki spos6b powinno by¢ ono
zgltoszone, a w szczegllnosci, czy jest
ograniczone terminem prekluzyjnym.

Artykut 5(5) Regulaminu Arbitrazowego ICC

(dalej ,Regulamin”) stanowi, ze Nt x YOUAI
roszczenia wzajemne wnoszone przez Pozwanego

Oa DOUAAECAAATA xOAU U
| AOAEOOAE%® JE UAxXxEAO
ay I PEO AEAOAEOAOOD E

OOAT T xEAAUAE
wzajemnego; oraz

by I AATEA 0Bl 01 AO
caAUT EA U

Dl AAT EAI h

dalszych postanowien Regulaminu wskazuje, Ze
jest zgota inaczej.

Istotnie, jezeli pozwany wie, ze przystuguje mu
roszczenie wzajemne i jest on w stanie okresli¢
podstawy tego roszczenia (chocby w sposoéb
ogdblny), powinien zrobi¢ to w Odpowiedzi na
Whniosek o arbitraz. Niemniej jednak, chwila
wniesienia Odpowiedzi zasadniczo nie bedzie
stanowita terminu prekluzyjnego na zgtoszenie
roszczenia wzajemnego.

Jednym z celéw Odpowiedzi na Wniosek o
arbitraz (jak i samego Wniosku) jest
umozliwienie Trybunatowi sporzadzenia Aktu
NESE }&Terms of Referenge W zwigzku z tym,
,2Wymog~ uwzglednienia roszczenia wzajemnego

uwzglednreniem funkcji Aktu Misji, ktorg jes
szczeg6lnosci okreSlenie zakresu sporu oraz

= | mikjil Erydwhatd. Gafemn infoOradje OdOtyczace
D1 AOOA xbszczen OiosacleA Whajernfich zawarte we

Whniosku oraz w Odpowiedzi nan, powinny by¢

YA AL TWYSta jace- ido eslenia ,tych ~ dwodch
0AOD] ‘Z"g‘f% dg@’%}g@eﬁiﬁj e elf}{ei B

Tsj o) ﬁposéb

FaAAT AE Exi OUTFaAATl UAE Zggcgpyrz(iyymagamami Artykutu 18 Regulaminu.

Brzmienie Artykutu 5(5) mogtoby sugerowac, ze
pozwany ma obowigzek zgtosi¢ swoje roszczenie
wzajemne w Odpowiedzi na Wniosek o arbitraz.
Implikowatoby to stwierdzenie, ze
niedopelnienie tego obowigzku pociggatoby za
sobg pewne negatywne konsekwencje, np.
objecie zgloszenia roszczenia wzajemnego na
pOzniejszym  etapie  prekluzja. Jednakze,
praktyka arbitrazowa ICC>° oraz brzmienie

Autor jest aplikantem adwokackim w dziale sporow
sadowych i arbitrazu warszawskiego biura kancelarii CMS
Cameron McKenna.

c0OUACT 4A | QREADBDKT x U T O

Zgodnie z tym postanowieniem, Akt Misji
powinien zawiera¢ w szczegdlnosci:

e streszczenie roszczen oraz zadanego
sposobu zaspokojenia roszczen kazdej ze
stron,

z okreSleniem w miare mozliwoSci kwoty
roszczenia i1 roszczenia wzajemnego
(Artykut 18(1)(c));

59 Y. Derains, E. A. Schwartz, A guide to the ICC Rules
Arbitration, Haga 2005, s. 69-70.
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e liste spraw do rozstrzygniecia (Artykut
18(1)(d)).
Nie jest zatem wymagane, aby na etapie
sporzadzania Aktu Misji roszczenia stron byty
okreslone w sposéb wyczerpujacy. Powinny
zosta¢ okreSlone faktyczne oraz prawne
podstawy roszczen tak, aby umozliwi¢
Trybunatowi ustalenie np., czy bedzie miat do

potracenia, gdyz,  zasadniczo, tego typu
roszczenia sg traktowane wedtug Regulaminu na
réwni z roszczeniami wzajemnymi.

Niektére strony wykazuja tendencje do
podchodzenia do sporzadzania Wniosku oraz
Odpowiedzi tak, jakby byt to wtasciwy pozew i
odpowiedZ na pozew. Zazwyczaj przedstawiaja
one obszerne wywody na temat swych roszczen

rozstrzygniecia roszczenia o charakterze oraz staraja sie wesprzec je dowodami, cho¢ nie

kontraktowym czy deliktowym, gdyz [..] jest to konieczne, a nawet wskazane (zaré6wno z
"""" Ol OUAUAdCd I T I Aunktd Widzenia B1®K0hald),1jakd i sandej sfrony,

I EOAGI ATEA DOUADPEOE& x DO Agdylz préetstawiehi©zbyd Arielulskchegoléd weA |

nich zastosowanie®® Natomiast, ,[z]asadniczo, w Whniosku lub w Odpowiedzi moze ograniczy¢

AOAEOOAI O )## T A OUi AOABEA mokliwdc rhahedwAiEn@ Bpdiniedymd |
000 Th A DPOUAAOOAxEa  GQtdplepdstgpdwiahiay. Aypoeyhidik gorwAnkda A
OUET AUh EO& OAE 1 AbPOA x E ArbpEeentujdcyctAtenindrtféstdo, zeTi oiydt die

4 OUAQOT Acégx UAECAAARh | A zghobz& ¢ dhid | rdszczenid | wAjehhdge Aw
szkody zostanie przedstawione po tym, jak ekspert  Odpowiedzi, o ile nie bedag w stanie doktadnie

UADPT UT A OE®B! (ilbleds@adiGvojed
wnioski).

Analogicznie, co wynika wprost z Artykutu
5(5)(b), wskazanie kwoty roszczenia
wzajemnego w Odpowiedzi nie jest konieczne
(choé, o ile to mozliwe, jest wskazane). Pozwany
powinien natomiast okresli¢ charakter swego
roszczenia wzajemnego. To pozwoli
Trybunatowi zrozumie¢ jego misje i - w
konsekwencji - ustali¢ ze stronami odpowiednia
procedure (w tym, kalendarz procedury) dla
rozstrzygniecia ich roszczen. Z tego wzgledu,
jezeli pozwany ma S$wiadomos$é, ze bedzie
dochodzit np. utraconych korzysci, jednakze nie
jest w stanie okresli¢ ich wysokos$ci, powinien
wskaza¢ na to w swej Odpowiedzi. Takie
informacje powinny by¢ wystarczajace, by
Trybunat mégt uwzgledni¢ roszczenie wzajemne
pozwanego w Akcie Misji oraz powinny
umozliwié¢ Trybunatowi uksztattowanie
kalendarza procedury w taki sposéb, Kktéry
pozwoli obydwu stronom na zaprezentowanie
ich stanowisk co do tego roszczenia
wzajemnego. To samo dotyczy roszczen, ktére
pozwany zamierza przedstawi¢ w arbitrazu do

60 W. Biihler, T. H. Webster, Handbook of ICC arbitration
Sweet & Maxwell, Pierwsza Edycja 2005 dodruk 2009
przez Thomson Reuters (Legal) Ltd, s. 266 [ttumaczenie
wlasne autoral.

61 |bidem,s. 267.
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okresli¢ jego wysokosci i przedstawi¢ dowodow
na jego poparcie. W najlepszym wypadku,
zastrzega sobie jedynie ogdélnie prawo do
przedstawienia  nowych  twierdzen oraz
roszczen. Wydaje sie, Ze nie jest to wtasciwe
podejscie. W jednym z toczacych sie obecnie
postepowan Trybunat uznat, Ze tego typu ogdlne
zastrzezenia nie odpowiadaja wymogom
Artykutu  18(1)(c) i Artykutu (5)(5)(b)
Regulaminu (tj. stwierdzenie, Ze pozwany
zastrzega sobie prawo do przedstawienia
roszczen przeciwko powodowi nie jest
wystarczajgce z punku widzenia Artykutu 5(5)
Regulaminu).

Jezeli jednak, z tego czy innego powodu,
pozwany nie zglosit w Odpowiedzi swego
roszczenia wzajemnego (lub roszczenia, ktére
zamierza potraci¢), zasadniczo moze bez
zadnych przeszkéd zrobi¢ to do czasu
podpisania Aktu Misji. Zgodnie z Artykulem 19
Regulaminu, po podpisaniu Aktu Misji . 8 Y
x UAEAT T UAEh EO&OA
AEUAA
4 OUAOT A¢
roszczenia wzajemne (w tym roszczenia
przedstawiane do potrgcenia) nie uwzglednione
w Odpowiedzi, powinny by¢ zakomunikowane
Trybunatowi oraz drugiej stronie zanim Akt
Misji zostanie podpisany.
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Mimo, ze data podpisania Aktu Misji rOwniez nie
jest ostatecznym terminem prekluzyjnym na
zgtaszanie nowych roszczen, po podpisaniu Aktu

). 34945#* % 2" ) 42! Bl 7
Nawet jezeli nowe roszczenie wykracza poza
granice Aktu Misji, Trybunat moze je dopuscic i
zasadniczo ma w tym zakresie duzg swobode

Misji  mozliwo$¢  wprowadzenia nowego dziatania. Artykut 19 Regulaminu wymaga
roszczenia do postepowania arbitrazowego jest jedynie, aby Trybunat wzigl pod uwage

co do zasady ograniczona. Wyznaczenie ,f 8 Y  charakter takich nowych roszczen lub roszczen
Aktu  Misji  jako  zasadniczego terminu wzajemnych, stopienn zaawansowania arbitrazu i
DOAEI OUUET Aci T A Uce¢T OUilde EiftotneO bkAlidzAoktA dW  skcAegdlnDsdi,
UAT AGoh A Ui OOUA OO0OI T Urybadat povEn@d mill nk AzglédzieAvplw, T A
ich ewentualnych dodatkowych roszczeniach  jaki dopuszczenie nowego roszczenia bedzie
przed tym czasem [podpisania Aktu Misjf* Bez miato na postepowanie. Jezeli na przyktad ,f 8 ¥

watpienia bowiem, ¥ i yOOE AUc B ILAEIRCDBC(I] :UATUJ& j EA o | X‘AQ'I', ) 'C
ITTATOh TA EOCeOACUCEOAMUARD OIOxEE ERhCaUCI 6 AU 0E 00
TTxUAE Of OUAUAdH OAEh 4 AQBWA0T I OAPIT-AATIEXAU AT B

AOAEOOALT xA 1T cei Ul OCAEAL Ai BOI4-OANRAWDI TAX Aé AUEA
ET d"B A& tego wzgledu, s+ OYOOT T U xET DU IAIUQ& IEgUI OOA(;”GEJQCI OUI I
xOUAT EEA OOAOAT EAh AAU xOUUO EP ExA
Ol OUAUAT EA AUGU Ox0GH o ALSPPRD™ gVE‘XSkaza“Eé)e 230y
. ) : _ strony ‘czyni y Wszel starania celu
Jest to w najlepszym interesie stron, bowiem
) : - . uwzglednienia swych roszczen w Akcie Misji lub
przejrzysty i kompletny Akt Misji powinien . . .
= . - gdy jest to niewykonalne - od razu jak tylko
utatwic sprawne przeprowadzenie

tanie si¢ t zliwe. Cho¢ zgt i h
postepowania, podczas gdy proby wlaczenia stanie si¢ to mozliwe. Cho¢ zgtoszenie nowyc

roszczen po podpisaniu Aktu Misji moze si
nowych roszczen po podpisaniu Aktu Misji bedg “25 PO pocp ) ) ¢
. L powies¢, strony postepujace w sposéb staranny
zawsze zaktdcaly proces. Ponadto, zapewnienie

owinny korzysta¢ z takiej mozliwosci jedynie
aby  wszelkie istotne roszczenia  byly P y y ) JEEY

uwzglednione w Akcie Misji powinno co do w uzasadnionych wypadkach.
zasady uchroni¢ przez zarzutami na etapie

stwierdzania wykonalno$ci wyroku, Ze Trybunat

orzekt ultra petita.

Zgodnie z Artykulem 19 Regulaminu, po
podpisaniu Aktu Misji, nowe roszczenia lub
roszczenia wzajemne moga by¢ zglaszane
jedynie, jesli pozostaja one w granicach Aktu
Misji lub jezeli Trybunat upowazni strone do
zgtoszenia roszczenia wychodzacego poza te
granice. Regulamin nie precyzuje, jakie
roszczenie nalezy traktowaé¢ jako nowe, ani
kiedy roszczenie mieSci sie
w granicach Aktu Misji a kiedy granice te
przekracza. Zasadniczo, kwestie te nalezy
rozstrzyga¢ indywidualnie, majac na wzgledzie
sposéb, w jaki roszczenia zostaty okreSlone w
Akcie Misji. Dlatego strony powinny przyktadac
szczegbdlng uwage do tego, jak ich roszczenia s3
okreslone w Akcie Misji.

62 Y. Derains, E. A. Schwartz, op.cit, s. 267-268 70
[ttumaczenie wlasne autora].

63 W. Biihler, T. H. Webster, op.cit, s. 277 70 [ttumaczenie
wlasne autoral.

64 |bidem,s. 281.

65 |bidem.
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Izabela Kowalczuk

Arbitraz pod egidg Miedzynarodowej Izby Handlowej w Paryzu (ICC) jest uznawany nie tylko za jeden
z najbardziej renomowanych, lecz réwniez najdrozszych w Europie i na S$wiecie. Postepowania
arbitrazowe ICC po 1 maja 2010 r. kosztuja jeszcze wiecej. Wiasnie w tym dniu weszta w Zycie zmiana

Regulaminu ICC w zakresie opfat.

Koszty arbitrazu ICC uregulowane sg w art. 30
i 31 Regulaminu Arbitrazowego ICC oraz
w zataczniku III do tego Regulaminu. Znoweli-
zowany zostat jedynie wspomniany zatacznik,
za$ tres¢ samego Regulaminu pozostata bez
Zmian.

System obliczania wynagrodzen naleznych
arbitrom i wydatkéw arbitrazowych na
podstawie wartosci przedmiotu sporu pozostat
niezmieniony. PodwyzZszono natomiast stawki
dla kazdego przedziatu kwotowego. Dla
wiekszoSci przedziatobw wzrosta ona $rednio o
0,14 9%. Ponadto na koncu tabeli kosztow dodano
jeden nowy przedziat dla przedmiotéw sporu
powyzej 500 milionéw USD. W przedziale tym
stata stawka wydatkéw administracyjnych
obecnie  wynosi 113.215,00 USD, za$
wynagrodzenia arbitréw ksztattuja sie na
podobnym poziomie co przed omawiang zmiana.

Strony muszg sie takze liczy¢ z tym, Ze podstawa
do obliczania wydatkéw administracyjnych
wynosi obecnie 3.000 USD zamiast dotych-
czasowych 2.500 USD (przy wartos$ci przedmiotu
sporu ponizej 50.000 USD). Warto nadmieni¢, ze
nie ulegta ona zmianie od 1998 r. czyli od
wprowadzenia obecnie obowigzujgcego

Regulaminu ICC.

Przyktadowo wedtug nowej tabeli kosztéw, przy
warto$ci przedmiotu sporu w wysokosci
1 miliona dolaréw strony podstepowania musza
sie liczy¢ z uiszczeniem kwoty 139.849,00 USD
na wydatki administracyjne wraz z wynagro-
dzeniem trzech arbitréw. Dotychczas przy takiej
samej wartoSci przedmiotu sporu koszty
arbitrazu w powyzszym zakresie w ICC wynosity
130.455,00 USD.
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ICC motywuje nowelizacje kosztow zmienng i
niestabilng sytuacja ekonomiczng na $wiecie,
ktéra nie pozostaje bez wplywu na
funkcjonowanie ICC. Wedtug Sadu nie bez
znaczenia pozostaje tez fakt, iz wiekszo$¢
wydatkéw Sadu jest w euro, podczas gdy jej
przychéd  obliczany jest w  dolarach
amerykanskich. Zwiekszenie kosztow arbitra-
zowych pozwoli Sadowi utrzymac¢ jakos¢
Swiadczonych ustug i przeciwstawi¢ sie
wpltywom zawirowan na $wiatowych rynkach
finansowych®e.

Ponadto, zdaniem Sadu zmiana uksztattowana
zostata na takim poziomie, aby wysokos¢
kosztéw byta akceptowalna dla przedsiebiorcow
z jednej strony, z drugiej za$§ zapewniata
arbitrom odpowiednie wynagrodzenie®’. Nadal
pozostaje w mocy norma art. 2 Zalacznika III do
Regulaminu, méwiaca, iz w kazdej sprawie przy
ustalaniu wynagrodzenia arbitra sad bierze pod
uwage staranno$¢ arbitra, poswiecony czas,
szybkos$¢ postepowania i stopien zlozonosci
sporu w celu okreslenia kwoty mieszczacej sie
w wyznaczonych granicach tabeli kosztéw.
Takze, w kazdym wypadku strony mogg liczy¢ na
obnizenie kosztow przez ICC przy uwzglednieniu
wyzej przytoczonych okoliczno$ci.

Autorka jest aplikantkg radcowska w Okregowej Izbie
Radcéw Prawnych w Warszawie

66 Ogtoszenie ICC: ICC announces revision of arbitration
costs dostepne pod adresem:
http://www.iccwbo.org/court/arbitration/index.html?id=
35955, ostatnie wejscie 24 maja 2004 rok.

67 Ibidem.
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Ocena istnienia przestanek jurysdykcji miedzynarodowego trybunatu arbitrazowego dokonywana na
podstawie umo6w BIT i Konwencji ICSID interpretowanych w przy zastosowaniu zasady dobrej wiary ma
zapobiec sytuacji, ze miedzynarodowy system ochrony, jaki stwarza prywatnemu podmiotowi warunki
dochodzenia roszczen przeciwko panstwu, uzywany bytby do celéw, dla jakich nie zostat stworzony.

Dostep inwestora zagranicznego do arbitrazu
miedzynarodowego z panstwem jest istotnym
elementem ochrony inwestycji zagranicznych.
Panstwo wyraza swoja zgode na arbitraz w
dwustronnej lub wielostronnej umowie o
wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji
zawartej z panstwem przynaleznos$ci inwestora,
a inwestor wyraza wole skorzystania z tej
metody  rozstrzygania  sporéw  poprzez
whniesienie wniosku o arbitraz, co wszczyna
procedure powotania trybunatu. W systemie
ISCID, przed utworzeniem trybunatu, wystepuje
dodatkowy etap procedury: prowadzona przez
Sekretarza Generalnego ICSID na podstawie Art.
36 Konwencji waszyngtonskiej wstepna ocena
pod katem istnienia w sprawie przestanek
jurysdykc;ji ICSID.

Jezeli Sekretarz Generalny ICSID nie stwierdzi, ze
istnieja oczywiste przeszkody jurysdykcyjne, to
jego wstepna ocena konczy sie rejestracjg sporu
w ICSID. Oczywiscie nie jest ona wigzaca dla
trybunatu, Kktéry samodzielnie ocenia, czy
posiada jurysdykcje w sprawie, podobnie jak
czynig to trybunaty orzekajgce na podstawie
innych regut arbitrazowych, np. na podstawie
Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL,
powszechnie wskazywanego w umowach BIT.
Postepowanie zZ powodztwa inwestora
zagranicznego przeciwko panstwu
przyjmujgcemu inwestycje zakonczy sie na
etapie jurysdykcyjnym, jezeli okaze sie, ze w
konkretnej sprawie nie wystepuje podmiotowa,
przedmiotowa i czasowa wilasciwos¢ trybunatu,

Autorka jest adiunktem na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego i radcg prawnym.
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czyli Ze spor pomiedzy powodem a pozwanym
panstwem nie jest ,sporem dotyczacym
inwestycji” wskazanym przez panstwa-strony w
traktacie o wzajemnym popieraniu i ochronie
inwestycji, ktéry objety jest ich zgoda na
arbitraz. W postepowaniu prowadzonym w
ramach systemu ICSID kontroli podlega réwniez
spemienie przestanek jurysdykcyjnych
okreSlonych w Konwencji waszyngtonskiej.
Praktyka wskazuje, Ze najwiecej kontrowers;ji
budzi to, czy zagraniczny inwestor dokonat
Jinwestycji” w panstwie przyjmujacym.

Powdd-zagraniczny inwestor moze myli¢ sie co
do istnienia przestanek poddania sporu
zZ panstwem obcym pod arbitraz
miedzynarodowy. Jednak, jak dowodzi kilka
niedawno zapadiych wyrokéw, niekiedy mamy
tez do czynienia z naduzyciem prawa dostepu do
miedzynarodowego arbitrazu inwestycyjnego i
probami wykorzystywania systemu ochrony
praw inwestora zagranicznego do celéow, dla
ktérych system ten nie zostal ustanowiony.
Trybunaty na to nie zezwalajg, a zdecydowanie
negatywna ocena takich dziatan ze strony
nieuczciwych inwestoréw przejawia sie réwniez
w sposobie orzekania przez trybunaty o
kosztach postepowania. Za ilustracje problemu
naduzycia prawa dostepu do arbitrazu postuzy
orzeczenie zapadte w 2009 r.: Phoenix Action,
Ltd., Claimant v. The Czech Republic, Respondent
(ICSID Case No. ARB/06/5) - wyrok z dnia 15
kwietnia 2009 r.

Spoéiki, ktérych udziaty posiadal powod, byty
w panstwie swojej siedziby - tj. w Republice
Czeskiej - stronami postepowan, jakie staran-
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nemu i rozsadnemu inwestorowi zazwyczaj
dyktuja daleko posunieta ostrozno$¢ przy
podejmowaniu decyzji inwestycyjnych.

Podstawg rozstrzygniecia sporu w sprawie
Phoenix Action Ltd. v. The Czech Republic byta
umowa  czesko-izraelska o  wzajemnym
popieraniu i ochronie inwestycji z 1997 r,,
a postepowanie toczyto sie wedtug Konwencji
waszyngtonskiej i regulaminu arbitrazowego
ICSID. Izraelski inwestor =zarzucit Republice
Czeskiej naruszenie jego inwestycji polegajacej
na sprawowaniu kontroli nad dwiema spétkami
czeskimi. Naruszenie to wynikato, wedtug
twierdzen powoda, z braku rozstrzygniecia
w postepowaniu przed sagdem czeskim sporéw
gospodarczych, ktérych strong byta czeska
kontrolowana spoétka. Drugi zarzut naruszenia
traktatu powdéd wywodzit z faktu, ze konto
spotki czeskiej zostato zablokowane, jej siedziba
przeszukana, a dokumentacja zajeta w zwigzku
z postepowaniem skarbowym i celnym. Stan ten
powstat przed i trwat po nabyciu udziatéw w
tych spoétkach przez inwestora. Inwestor
zawiadomit Republike Czeska o powstaniu sporu
inwestycyjnego juz w dwa miesigce po
dokonaniu inwestycji, za$ przed arbitrazem
scharakteryzowat naruszenia jako odmowe
przez pozwane panstwo zastosowania wymiaru
sprawiedliwosci wobec spoétek czeskich i
poddanie jego inwestycji traktowaniu, ktoére
narusza gwarantowang w traktacie zasade
traktowania stusznego i sprawiedliwego. W toku
postepowania zostalo ustalone, zZe spéika
izraelska zostata utworzona i kontrolowana jest
przez zbiegtego z Czech obywatela tego kraju,
wobec ktérego - w zwigzku z jego dziatalnoscia
gospodarczg - prowadzone byto postepowanie
karne. Spétka izraelska w 2002 r. nabyta udziaty
w dwoch spotkach czeskich od os6b prawnych
kontrolowanych przez Zone i corke owego
Czecha, a w 2008 r. odsprzedata te udziaty
podmiotom, od ktérych je uprzednio nabyta.
W sprawie istotne jest, ze w chwili nabycia
udziatow przez inwestora izraelskiego zadna
z czeskich spdlek, wczesSniej dziatajacych
w dziedzinie obrotu Zzelazostopami, uwiktana
w spory sgdowe i postepowanie skarbowe, nie
prowadzita dziatalnoSci gospodarczej i nie
wznowita jej bedac pod nowa kontrola.
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Kluczowe dla stwierdzenia istnienia jurysdykcji
trybunatu arbitrazowego jest ustalenie, czy
inwestor dokonat inwestycji w panstwie obcym
oraz czy byla to ,inwestycja chroniona”.
Inwestor, ktéry ubiega sie o wszczecie
postepowania w ramach jurysdykgcji
miedzynarodowej na podstawie traktatu
inwestycyjnego, musi dowie$¢, ze byt
inwestorem we wilasciwym czasie, tj. w chwili,
kiedy nastgpity zdarzenia bedace podstawg
roszczenia. Inwestora obcigza wiec ciezar
dowodu, ze nabyt akcje spétki, wobec ktérej
panstwo zastosowato Srodki charakteryzowane

przez inwestora jako wywtlaszczenie,
dyskryminacja, odmowa traktowania rownego i
sprawiedliwego (rozstrzygniecie, czy

rzeczywiscie byty to tego rodzaju srodki, nastapi
w fazie merytorycznej postepowania) oraz to, ze
nabycie nastgpitlo przed zastosowaniem przez
panstwo tych $rodkéw, tj. Ze zarzucane
wywtlaszczenie mialo za przedmiot inwestycje
inwestora zagranicznego, chroniong przez
traktat. Przeniesienie akcji przez wspoélnika
sp6tki  majacego te sama przynaleznos$¢
panstwowa, co spétka, na zagraniczng osobe
fizyczng lub prawng ma ten skutek, Ze spory
wynikajace Z dziatan wobec spotki
podejmowanych przez panstwo po zmianie
wspoélnika, moga by¢ rozpoznawane przez
miedzynarodowy trybunal arbitrazowy w
oparciu o umowe BIT - a gdyby takiego
przeniesienia akcji nie byto, to spér pozostatby
sporem ,wewnetrznym”, a dla  jego
rozstrzygniecia wilasciwe bytoby prawo i sady
krajowe.

Trybunat orzekajagcy w sprawie Phoenix
przypomniat stosowang w arbitrazu
miedzynarodowym zasade, Ze pewne fakty
podlegaja ocenie juz na etapie postepowania w
sprawie jurysdykcji, tj. te, od ktorych zalezy

istnienie wlasciwoSsci trybunatu: AL A
EOOUOAUEAEA UAIAIFTU T A EC
i 66Ua ITA AUc x UEAU/
jurysdykcyjnynt (1 62). ,* A+ AT E § 8QqQ A
OxEAOAUAT EAI 0001 1T 8DU Kk
UAT AU EOOT EATEA EOOUOA
EAOOh A OOUAOT Ae¢ 1 OO0OE

ITA OPTOT A TEBAUU 00011
EAE EOOTEATEA TA bl AOO.
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Kolejng zasadnicza kwestia dla stwierdzenia
jurysdykcji  trybunalu jest ustalenie, czy
dokonana przez inwestora zagranicznego
inwestycja jest inwestycja ,chroniong” przez
normy prawa miedzynarodowego. Orzecznictwo
jest zgodne, Ze o istnieniu inwestycji przesadza
whniesienie przez inwestora okreslonego wktadu,
kontynuowanie inwestycji przez dtuzszy czas i
ponoszenie przez inwestora ryzyka
gospodarczego, jak rowniez - wedtug
orzecznictwa uksztaltowanego w oparciu o tzw.
test ze sprawy Salini (Salini Costruttori S.p.A.
and Italstrade S.p.A. v. Kingdom of Morocco,
ICSID Case No. ARB/00/4) - przyczynianie sie do
rozwoju panstwa przyjmujgcego.

W sprawie Phoenix nie podlegato watpliwosci,
ze akcje spotek czeskich rzeczywiscie zostaly
nabyte przez inwestora izraelskiego, zgodnie
z prawem czeskim; istnienie jurysdykcji
podmiotowej, temporalnej i zgoda stron na
arbitraz zostaly potwierdzone. Jednak do
stwierdzenia istnienia jurysdykcji rationae
materiae trybunalu w sporze inwestora
izraelskiego z Republikg Czeska konieczne byto
réwniez ustalenie, Ze byta to inwestycja ,objeta
ochrong”. Uznajac, Ze ocena, czy dana inwestycja
przyczynia sie do rozZwoju panstwa
przyjmujgcego jest niemozliwa ze wzgledu na
rozbieznosci co do znaczenia pojecia ,rozwéj”,
trybunat w sprawie Phoenix zastosowat
kryterium wktadu inwestycji do gospodarki
danego kraju (Y 85).

Zastosowal jednak dodatkowe Kkryterium,
wywiedzione z  celowosciowej  wyktadni
Konwencji waszyngtonskie;j, mianowicie
kryterium dobrej wiary. Inwestycja zagraniczna
musi by¢ dokonana w dobrej wierze. Inwestycja
ma by¢ Srodkiem do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w panstwie przyjmujacym (nawet,
jezeli dokonywana jest w podupadajace
przedsiebiorstwo), nie za$§ sposobem uzyskania
przez inwestora dostepu do miedzynarodowego
arbitrazu inwestycyjnego w sporze z panstwem.
AT 1T xAT AEA ) #3) $
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udzielenia ochrony inwestorowi. Takie transakcje

T ALALU OUT Ac UA 1 AAOFUA
UAATEAR A EALAIE xUga
Ci 6PT AAOAUAE EAOGO xUOI A

ICSID, a brak jest zamiaru prowaenia
EAEEAEET I xEAE AL’JEAéA‘IT'I
DAdOOXxEA PDPOUUEI OEaAUI
OOAIl OAEAEA TEA TTFA AU
W  S$wietle przedstawionej wyzej wyktadni
traktatow inwestycyjnych i Konwencji ICSID,
trybunat orzekt o braku jurysdykcji do
rozpoznania sprawy.

W sprawie Phoenix trybunat arbitrazowy uznat,
ze inwestor izraelski rzeczywiscie wydatkowat
$rodki na nabycie udziatéw w czeskich spotkach,
jego inwestycja trwata przez pewien czas (zbyt
te udziaty po kilku latach), poniést pewne ryzyko
gospodarcze inwestycji, nie byla ona jednak
dokonana w celu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej (inwestor nie miat Zadnych
planéw, ani nie przedsiewziat zadnych dziatan w
celu doprowadzenia do wznowienia zawieszonej
dziatalno$ci). Inwestycja zostata dokonana w ztej
wierze: miata na celu uzyskanie zdolnosci do
prowadzenia przeciwko panstwu postepowania
na forum miedzynarodowym. Transakcja
przeniesienia udziatéw odbyta sie w gronie
rodziny. Trybunat orzekt, Ze inwestycja miata
doprowadzi¢  do  przeksztatcenia  sporu
podlegajgcemu  prawu  wewnetrznemu w
miedzynarodowy spér inwestycyjny, a skoro tak,
to nie kwalifikuje sie ona do rozpoznania na
podstawie dwustronnego (czesko-izraelskiego)
traktatu o wzajemnym popieraniu i ochronie
inwestycji i w systemie ICSID. Trybunat orzekt
wiec, ze nie posiada jurysdykcji w sprawie
(VIIL1).

Inwestor naduzyl wiec prawa do wszczecia
sporu przed miedzynarodowym trybunatem
inwestycyjnym. Jaki byly tego konsekwencje?
Trybunat w catosci obcigzyt powoda kosztami
optat wnoszonych do ICSID oraz kosztami

T OUOOAI zastepstva poriedionyimid przéz EdQugal skrane,
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odstepujac przy tym od konkurencyjnej, czesto
stosowanej w miedzynarodowym arbitrazu
inwestycyjnym praktyki, ze kazda ze stron
ponosi wiasne koszty.

Przytoczone orzeczenie potwierdza, ze przy
rozstrzyganiu ~ miedzynarodowych  sporéw
inwestycyjnych w petni znajduje zastosowanie
zasada dobrej wiary. Na etapie jurysdykcyjnym,
gdy trybunat bada swoja wtasciwos¢, kryterium
dobrej wiary stosuje do oceny, czy zagraniczny
inwestor dokonat inwestycji. Nie moze ona
konczy¢ sie na potwierdzeniu formalnych
przestanek istnienia inwestycji, lecz musi siegac
gltebiej. Inwestycja powinna by¢ zgodna z
prawem panstwa przyjmujacego.
Miedzynarodowe trybunatly arbitrazowe uznaty
sie za niewlaSciwe do rozstrzygniecia sporu
wszczetego przez inwestora, ktoéry naruszyt
przepisy  dotyczace  przetargu, bedacego
nastepnie podstawag do rozpoczecia inwestycji
(przedktadat wtadzom panstwowym niezgodne
z prawdg informacje na temat doswiadczen i
kompetencji swojego personelu, powigzan z
innymi uczestnikami przetargu i sprawozdania
finansowe), bo nie bylo odpowiednich
przestanek do rozstrzygniecia przetargu. W tym
zakresie, na etapie jurysdykcyjnym,
zastosowanie znalazlo prawo wewnetrzne
panstwa przyjmujacego inwestycje. Takze
obejscie przepiséw dotyczacych dopuszczalnego

maksymalnego udziatu inwestoréw
zagranicznych w pewnych spétkach, przez
zZawieranie umow akcjonariuszy, oraz

korumpowanie przez inwestora urzednikéw
panstwowych byly podstawa orzekania przez
trybunaty, ze inwestycja nie zostata dokonana
zgodnie z prawem panstwa przyjmujacego, nie
zastuguje wiec na ochrone.

Ocena  istnienia  przestanek  jurysdykc;ji
miedzynarodowego trybunatu arbitrazowego
dokonywana na podstawie umoéow BIT i
Konwencji ICSID interpretowanych w przy
zastosowaniu zasady dobrej wiary ma zapobiec
sytuacji, ze miedzynarodowy system ochrony,
jaki stwarza prywatnemu podmiotowi warunki
dochodzenia roszczen przeciwko panstwu,
uzywany bytby do celow, dla jakich nie zostat
stworzony. Szczegllny rezim rozstrzygania
sporéw przed arbitrazem miedzynarodowym

Lewiatan E
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zarezerwowany jest dla dziatajacych w dobrej
wierze inwestorOw zagranicznych, ktorzy
inwestuja swoje kapitaty, technologie, know-how,
etc. w innym panstwie w zamiarze prowadzenia
tam rzeczywistej dziatalno$ci gospodarczej,
przez dtuzszy czas, ponoszac normalne ryzyko
gospodarcze. Natomiast dostep do
miedzynarodowego trybunatu arbitrazowego ma
réwnowazy¢ ryzyko, ze obce panstwo moze
naruszy¢ udzielone przez siebie gwarancje
nalezytego traktowania inwestora, ktorych
istnienie byto przestanka skierowania tam przez
inwestora swojej inwestycji. Przez zastosowanie
koncepcji dobrej wiary i naduzycia prawa
system ochrony inwestycji zagranicznych
odrzuca préby wykorzystywania go w sposéb
niezamierzony przez panstwa, ktore go
stworzyty.

Cytowane orzeczenie:

Phoenix Action, Ltd., Claimant v. The Czech
Re-public, Respondent, ICSID Case No.
ARB/06/5 - wyrok z dnia 15 kwietnia 2009 r.

http://icsid.worldbank.org/ICSID /FrontServlet?
requestType=CasesRH&actionVal=viewCase&re
gFrom=Home&caseld=C74
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W niedawno opublikowanej decyzji trybunatu arbitrazowego Republika Stowacji wygrata spér

inwestycyjny na etapie jurysdykcyjnym z Austrian Airlines, zarzucajgcej

Stowacji naruszenie

dwustronnej umowy inwestycyjnej (BIT). 3 6 A Gtadfes N. Browertozyt zdanie odrebne. Pozostatymi
arbitrami byli prof. Gabrielle KaufmanrKohleridr6 T EO6 AE 4 OADI

Jednym z najbardziej charakterystycznych i
interesujacych zagadnien w ramach omawianego
wyroku jest dokonana przez trybunat
interpretacja restrykcyjnych przepiséw dotycza-
cych jurysdykcji. Artykut 4 BIT stanowit, zZe
inwestor bedzie miat prawo do zbadania
legalno$ci wywtaszczenia przez kompetentne
wtadze krajowe oraz Ze - w przypadku roszczen
dotyczacych wysokosci odszkodowania - bedzie
moégt wybra¢ miedzy kompetentnymi wtadzami
krajowymi a trybunatem arbitrazowym ustano-
wionym na podstawie art. 8 BIT. Artykut 8
przewidywat z kolei jurysdykcje trybunatu arbi-
trazowego w przypadku sporu dotyczacego
sumy lub warunkéw wyptaty odszkodowania za
wywtlaszczenie. Takie przepisy wystepuja od
czasu do czasu w umowach inwestycyjnych
zawieranych przez byte panstwa socjalistyczne i
byty juz przedmiotem arbitrazu m.in. w takich
sprawach jak Renta 4 S.V.S.A et al. v. Russian
Federation and Tza Yap Shum v. Republic of Peru

Kluczowa kwestia  byla interpretacja i
zastosowanie klauzuli najwiekszego
uprzywilejowania (KNU) zawartej w art. 3.1 BIT,
ktéra zobowigzywata strony umowy do
przyznania inwestorom drugiej strony i ich
inwestycjom traktowania nie mniej korzystnego
niz to, Kktére jest przyznane inwestorom
jakiegokolwiek trzeciego panstwa i ich inwesty-
cjom. Artykut 3.2 BIT wprowadzat pewne
wyjatki od KNU, dotyczace m.in. regionalnych
ugrupowan integracji gospodarczej. Zdaniem
Austrian Airlines KNU znajduje zastosowanie w
sprawie i dzieki temu skarzacy moze powotac

Autor jest pracownikiem naukowym Katedry Prawa
Miedzynarodowego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w

Toruniu, e-mail: mmk@post.pl.
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sie na bardziej korzystne przepisy z innych
dwustronnych uméw inwestycyjnych w celu
zbadania rzekomego wywtlaszczenia przez
trybunat arbitrazowy.

Trybunat rozwazyt kontekst KNU, jak réwniez
stowacka praktyke traktowg z odpowiedniego

okresu czasu oraz OOAOAOD DObPAC

stwierdzi¢, ze ,wobec WAl T AE E E]
ET OAT AEE f 0001 T Y 1 COAT E,
AT OUAUAaAUAE OOIi U EiipPAT
E xUcaAUAT EAI OPl 0& x

xUx ¢ AOUAUAT EAR Auci AU
Ol EAxAIFIT EATEA ET T EOAOT Al
nieskonkretyz x AT AE ET OAT AEE” x|

(par. 135). Stad wydaje sie, Ze zasadg jest, by
konkretna intencja (wola) stron przewazata nad
ogbélng KNU, chyba ze inwestor udowodni
przeciwng teze. Warto réwniez zauwazy¢, Ze
zdaniem trybunalu KNU nalezy rozumiec
w kontekscie innych przepiséw oraz w $wietle
okolicznosci towarzyszacych. Te stwierdzenia
nie s3 jednak czym$ nowym w $wietle uznanych
zasad interpretacji traktatéw. Decyzja trybunatu
stanowi kolejny gtos w zywej dyskusji na temat
problemu zakresu stosowania KNU w miedzy-
narodowym prawie inwestycyjnym. Niezaleznie
od tego, jej rola i wptyw na przyszte trybunaty
inwestycyjne pozostaje sprawa przysztosci.

Zaréwno orzeczenie, jak i zdanie odrebne, oma-
wiajg wiele interesujacych kwestii dotyczacych
prawa miedzynarodowego. Szczegdlnie interesu-

jace moga by¢ wywody poswiecone roli prece-
densu w miedzynarodowym prawie incesty-
cyjnym, interpretacja BIT w Swietle Konwencji
wiedenskiej o prawie traktatow, ze szczegolnym
uwzglednieniem zasad expression unius est
exclusion alteriusoraz 1 A AT 1 Bi OAT A
AT 1 pi OAT AA
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SPRAWOZDANIA Z KONFREN(C(]I

Sprawozdanie z konferencji
npispute Resolution in M&A Transactions:
Tactics, Challenges, Defences

Warszawa, 13-14 maja 2010 r.

John E. Beerbower

13 i 14 maja 2010 r. w Warszawie ponad 300
prawnikow oraz biznesmendw uczestniczylo w
Konferencji ‘Dispute Resolution in M&A
Transactions’. Konferencja zostata zorganizo-
wana przez Sad Arbitrazowy przy PKPP
Lewiatan, a jej partnerami byty: Miedzynaro-
dowy Sad Arbitrazowy przy ICC, American Bar
Associationi ArbitralWomen. Konferencja byta
pomystem Beaty GesseKalinowskiej vel Kalisz
partnera zarzadzajacego Kkancelarii GESSEL i
Wiceprezes Sadu Arbitrazowego przy PKPP
Lewiatan oraz Yulii Andreevej z Debevoise
Plimpton LLP, jako wspétprzewodniczacych.
Konferencja byta wspétfinansowana ze Srodkow
Unii Europejskiej w ramach Europejskiego
Funduszu Spotecznego, jako jedno z zadan
projektu promujacego arbitraz jako polubownej
metody rozwigzywania Kkonfliktow gospodar-
czych. Honorowy patronat nad Konferencja
objeto  Ministerstwo Spraw Zagranicznych
Rzeczpospolitej Polskie;j.

Uczestnictwo w Konferencji byto niezwykle
liczne, zaréwno ze wzgledu na brak wolnych
miejsc na Sali, jak réwniez wysoki wskaznik
ogladalnosci transmisji internetowej. Tematy
poszczeg6lnych paneli Konferencji skupiaty sie
na roli arbitrazu w miedzynarodowych trans-
akcjach M&A. Po uroczystym przywitaniu przez
Podsekretarza Stanu ds. prawnych i traktato-
wych Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz
wprowadzeniu przez Prezesa Sadu Arbitrazo-
wego na temat pracy i organizacji Saqdu Arbitra-
zowego przy PKPP Lewiatan, ktory zaczat szdsty
rok dziatalnosci, miato miejsce sze$¢ paneli,

Autor jest partnerem kancelarii Cravath, Swaine & Moore
LLP w Londynie
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trwajgcych przeszto péitora dnia. Jakos¢
prezentacji byta niezwykle wysoka, a uwaga i
entuzjazm publicznos$ci byty zadziwiajace.

Tematy paneli byly nieroztgcznie zwigzane
z glownym tematem Konferencji, czyli rola
arbitrazu w rozwigzywaniu sporéw
wynikajagcych z miedzynarodowych transakcji
M&A. Méwcy poruszali bardzo wiele zagadnien,
od sporéw wynikajgcych z fazy pre-closingaz do
ochrony interesu publicznego w transakcjach
M&A. Szeroka roéznorodno$¢ perspektyw -
prawnicze oraz biznesowe, Korporacyjne oraz
arbitrazowe, rzagdowe oraz prywatne, polskie
oraz miedzynarodowe - byly wystuchane i
omawiane w trakcie dyskusji podczas kazdego
z paneli oraz serii pytan i odpowiedzi
z publicznosci.

Pierwszy panel, ktérego moderatorem byt prof.
dr Gerhard Wegenodpowiadat na pytanie "czy
arbitraz ma konkurencje?" Oczywista odpowiedz
stak” zostata potwierdzona przez panelistow,
ktéorzy przeszli do opisywania charakter-
rystycznych cech procedur przed sadami
panstwowymi w  Stanach  Zjednoczonych,
Wielkiej Brytanii oraz Polsce, a takze
postepowan arbitrazowych administrowanych
przez ICC. Panelisci rozprawiali na temat
mocnych i stabych stron tych alternatyw, jak
réwniez potencjatu czestszego Kkorzystania z
mediacji. Drugiemu panelowi przewodniczyta
Wendy Miles i dotyczyt on mozliwosci
zastosowania procedur przyspieszonych (tzw.
fast-track) w zwigzku ze sporami wynikajacymi
w fazie pre-closing, kiedy szybko$¢ rozwigzania
sporu moze by¢ kluczowa dla wykonalnosci
transakcji, a nawet dla stanu gospodarczego
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stron. Panelisci opisywali rodzaje sporéw, jakie
moga powsta¢ w fazie pre-closing dyskutowah

czego sie oczekuje od ,przyspieszonej”
procedury, a takze wskazali potencjalne
mozliwosci  dla  “przyspieszonych”  oraz

nadzwyczajnych rozstrzygnie¢ sadow w Polsce,
Szwecji, Niemiec oraz Szwajcarii, jak rowniez w
arbitrazach administrowanych przez instytucje
w Szwecji, Niemczech i Szwajcarii. Zostaty takze
opisane mozliwosci przed ICC oraz LCIA.
Dodatkowo, panel wskazal kilka pomystowych
potencjalnych procedur, na ktoére strony
mogtyby sie zgodzi¢ w ramach arbitrazu ad hoc
w celu sprostania potrzebom rozwigzywania
sporow w fazie pre-closing Jednakze panel
poruszyt takze problem uzaleznienia szybko$ci
od koniecznosci spetnienia wymogow rzetelnego
procesu, ktére moga by¢ podniesione przez sad
W momencie uznawania orzeczenia.

Podczas lunchu Piotr Nowaczyk Salans, Cztonek
Miedzynarodowego Sadu Arbitrazowego przy
ICC, wygtosit mowe powitalng. Postapit on
wedtug swojej wilasnej wskazéwki dotyczqcej

dobrej przemowy: ‘¥ * YAE
TUOOAGAUAEAAI  EOEOEAR
7UOOAOAUAEA&AAI ACEOCAN

Trzeci panel, ktérego moderatorem byt dr Karl
Wach omawial arbitraz w odniesieniu do
sporow wynikajacych w fazie postclosing Panel
postuzyt sie serig hipotetycznych sporéw
wynikajacych z transakcji czterostronnych. Na
podstawie tych scenariuszy, panel przedstawit
zagadnienia zwigzane z odszkodowaniami oraz

roszczeniami  trzeciej strony, a takze
oczekiwanym wplywem rezultatu jednego
postepowania arbitrazowego na nastepne,

wynikajace postepowanie z udziatem innego
szyku stron. Paneli$ci opisali, jak niektére
aspekty prawne dotyczgce przyczynienia sie lub
miarkowania szkod, bytyby rozwigzane wedtug
prawa polskiego, hiszpanskiego lub
austriackiego jako rzadzacego postepowaniem
oraz jaka jest sytuacja polgczonych powddztw
wedlug regul postepowania réznych instytucji,
takze Sadu Arbitrazowego przy PKPP Lewiatan.
Czwarty panel, ktéremu przewodniczyta dr
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Beata Gessdfalinowska vel Kalisz dotyczyt
innego  hipotetycznego  aspektu  sporéw
wynikajacych z fazy postclosing mianowicie
oSwiadczen i zapewnien dla transakgcji
okreslonego rodzaju dotyczacych przejecia
udziatow nalezacych do udziatowcow
mniejszo$ciowych. Ponownie panel przedstawit,
jak poszczegblne zagadnienia bytyby
analizowane i prawdopodobnie rozwigzane w
roéznych jurysdykcjach, m.in. Stanéw
Zjednoczonych, Niemiec, Francji, Szwajcarii,
Litwy i Polski. Paneli$ci réwniez dyskutowali na
temat wysoko$ci odszkodowan przy takich
roszczeniach. Obydwa panele podkreslity
konieczno$¢ sporzadzania klauzul umownych
oraz arbitrazowych w sposéb umozliwiajacy
osiagniecie pozadanych wymagajacych
rezultatow.

Po doskonatej kolacji w restauracji w Lazienkach
Krolwskich, poprzedzonej uroczym koncertem
wybranych  utworéw  Fryderyka Chopina
zagranych przez * 1T AT 1 6 , A
Konferencja Zosta%a Wznowiona w piqtek rano

fetdat pv%thl}‘:C nad @/@)A:EVA(IUlEuImMml

x O

oty &zqopthkrédwgiez®rhnbakcAM&AE O OT OT A

Pigty panel, ktéoremu przewodniczyt dr Philip

Habegger zaprezentowal poglady korzy-
stajacych z  arbitrazu oraz postepowan
sagdowych, czyli klientéw. Oprécz wielu

komentarzy dotyczacych praktycznych aspe-
ktéw, panelisci podkreslali potrzebe lepszego
uswiadamiania  klientéw  przez swoich
prawnik6w na temat zalet i wad arbitrazu oraz
rodzajéw przepis6w arbitrazowych, ktére moga
wykorzysta¢. Panel pokreslit, jak zostato
wskazane przez kilku poprzednich méwcow, ze
sporzadzenie klauzuli arbitrazowej w typowej
umowie M&A jest zazwyczaj dokonywane w
ostatniej chwili, z niewielkim udziatem klienta
oraz czesto przez prawnikdw zajmujacych sie
wyltacznie transakcja bez nalezytego
zrozumienia  poszczeg6lnych zagadnien i
dokonywanych wybordéw. Szosty panel, ktdrego
moderatorem byta Yulia Andreeva omawiat
zagadnienia powstajagce w sytuacjach, kiedy

i )
tewlatan B8 | .37
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jedng ze stron sporu handlowego lub
inwestycyjnego jest panstwo. Panelisci poruszali
problemy dotyczace interesu publicznego i
podobnych zagadnien w procedurach przede
wszystkim pojmowanych jako z natury wybitnie
prywatne i kontraktowe. Rozgorzata réwniez
dyskusja na temat, czy panstwo jest uprawnione
do wyboru forum przed ktéorym bedzie
rozwigzywany spor na tej samej podstawie, co
podmiot prywatny - prawdopodobienistwa
uzyskania zadowalajacego rezultatu. Zwrocono
réwniez uwage, iZ obecnie przygotowywane s3
nowe regulty UNCITRAL, ktére majg dotyczy¢
niektorych z tych zagadnien.

W  ramach moich uwag  koncowych
podsumowatem kilka zagadnien oraz tematow,
ktore sie pojawity, stwierdzajac z widocznag
aprobatg, Ze wyzwania oraz szanse arbitrazu nie
moga by¢ oparte jedynie o sugestie instytucji
arbitrazowych oraz profesjonalnych arbitrow,
ale tez konieczne jest uczestnictwo klientéw oraz
prawnikow, ktérzy doradzajg swoim klientom w
zakresie transakcji M&A. Klienci oraz ich
doradcy moga sprawi¢, by arbitraz jako
alternatywna metoda rozwigzywania sporow
dawata im to, czego chcg i potrzebuja w wielu
réznych sytuacjach.

Wreszcie, serdecznie dziekuje i gratuluje Beacie
Gesseli Yulii Andreevej ktore przewodniczyty
organizacji tej Konferencji oraz nastepnie
w doprowadzaniu jej do takiego sukcesu!

Lewiatan E
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XX. Kongres ICCA, Rio de Janeiro, 236 maja 2010 r.

dr Beata Gessel-Kalinowska vel Kalisz

XX. Kongres ICCA, pod hastem Arbitration Advocacy in Changing Timesdbyt sie w dniach 23-26 maja
2010 r. w Rio de Janeiro w Brazylii. Wydarzenie to przyciggneto ponad 860 delegatéw.

Uroczyste rozpoczecie Kongresu miato miejsce
na szczycie stynnej gory Gtowa Cukru (PPo
de! & 7 A A Urzestnikéw  przywital nowy
przewodniczacy ICCA, Jan Paulssgnktéry objat
te funkcje po ustepujacym Geroldzie Hermannie
Podczas Kongresu zostaty przedstawione
réwniez pozostate nominacje. Na stanowiska
nowych wiceprzewodniczacych ICCA zostali
powotani: Teresa Cheng Guillermo Aguilar
Alvarez i Alexander Komaroy ktérzy zastapili
Donalda Donovana Michaela Hwangai ) OUT A
3 Ubkh Nowym sekretarzem generalnym ICCA
zostal Kap-You Kim z Korei, obejmujac
stanowisko po Antonio R. Parrze

arbitrazowego oraz konsekwencji dokonanych
wyborow. (Méwcy: Yves Derainslohn Townsend
Karim Hafez Meg KinneayV.V. Veeder Q)C

Ostatnia sesja pierwszego dnia Kongresu
,Effective Advocacy in the Written and
Procedural Phases of Arbitrationd zostata
poswiecona efektywnemu prowadzeniu spraw w
fazie pisemnej Bl 006 BT xAT EA .AO
Sesja ta  stanowita przeglad procedur
wykorzystywanych w tej fazie postepowania w
kontekscie skutecznego sposobu reprezentacji w
postepowaniu arbitrazowym. . (Méwcy: Carlos
Nehring Nigel BlackabyJalal EI AhdapGuillermo
Aguilar Alvarez Diana C. Droulers John L.
Pierwsza robocza sesja konferencji [L%fEng& AAO ES@rdinen
! ACT AAAU A E~| A dot@céyﬁ@l@l‘ég@rﬁ” J (T?Drugi\ dzien - erencji ~otfworzyia. sesja
ADOADAT OAAEE 0001 T 1 ATMSodies clmerend) copsioe se
bl O_O(,) Bl xAR CEG’\A l k@A griegladu osoby bezstronne czy d$ronnicze), Kktoéra
oczekiwan od pemomocnikow z perspektywy przedstawita role ekspertow w arbitrazu

wszystkich uczestnikow postepowania . . L :
o , . . miedzynarodowym, poruszajac rOwniez kwestie

arbitrazowego. Szczegdélne emocje wzbudzito . . L .
ich niezaleznosci, relacji ze sktadem

Wystqpieni.e (;arlosa A. (?armqnypa temat orzekajacym, a takie wplywem, jaki moga
,,amelTykamzaql" postgpowama.arbltrgzowego.Z wywiera¢ na decyzje podejmowane przez sad
polskiej perspektywy, w peini podzielam jego arbitrazowy. (Méwcy: Bernard Hanotiay Klaus

uwagi. (Méwcy: Arthur Marriott Q.C, Donald Michael Sach<Dushvant DavePaul Friedlan
Donovan Antonio Crivellarg Carlos Alberto h y &P J
Nastepnie uczestnicy Kongresu mieli mozliwo$¢

Carmong

) ) ) blizszego przyjrzenia sie rozprawie
Kolejna sesja zatytutowana ,Strategic Mana- . . . > i
CAIAT O ET wi'l [ATAETC  ALUCEAEBEXOEN b EA - (AAO
(Strategiczne  UAOUaA UAT 06 DI x AT BAT o
""""" x O)D ktdddj A E DygkiitOwafp na temat znaczenia roznic
przewodniczyt Yves Derains  dotyczyla kulturowych oraz odpowiednich standardow
strategicznych decyzji, przed podjeciem ktérych przestuchiwania ~ Swiadkéw.  Jednoczesnie

staje arbiter we wstepnej fazie postepowania probowano  okresli¢c  najlepsze  praktyki
dotyczace prowadzenia rozprawy w arbitrazu

miedzynarodowym. Zagadnienie to poruszono

Autorka jest Wspdlnikiem Zarzadzajacym kancelarii
GESSEL oraz Wiceprezesem Sadu Arbitrazowego przy
Polskiej Konfederacji Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan

cOOUACT 4A | QR&DELOT x U T O

takze podczas koncowych wystgpien na
Konferencji. Jedng z konkluzji nasuwajacych sie

LeWiatangl = 30
str.
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w  zwigzku zprocesem  przestuchiwania
swiadkow (tzw. crossexamination) byta réznica
w podejsciu anglosaskim i kontynentalnym w
tym zakresie. Podczas gdy w tradycji
anglosaskiej prawnicy sa dobrze przygotowani
do tzw. cross-examination, to w przypadku
prawnikéw kontynentalnych zachodzi wyrazna
potrzeba wprowadzenia tego elementu do
systemu szkolenia. (Méwcy: David Cairng
Marinn Carlson Claus von WobesgrAlejandro
Escobaj

Kolejnym punktem programu byl panel
nAdvocacy after the issue of the Arbitral

Award 6 (Reprezentacjapo wydaniu orzeczenia
s Nd ). @unktéemt wygstiao wy

przez
dyskusji byl fakt, Ze strony postepowania
arbitrazowego coraz cze$ciej korzystaja z kazdej
sposobnosci, by doprowadzi¢ do uchylenia lub
zmiany orzeczenia sadu arbitrazowego. (Mowcy:
Audley SheppardLuiz Olavo Baptista Eduardo
Zuletg Claudia FrutosPeterson

Ostatni panel Kongresu zostat poswiecony
n! OAEOOAOQET I
Il Axp 01T 006 PT xAT EA
konstytucyjne) Sesja ta skupiata sie na relacji
miedzy prawem Kkonstytucyjnym, prawami
podstawowymi a orzeczeniami arbitrazowymi.
Bardzo interesujacg prezentacje wyglosita
Teresa Cheng ktéra zaprezentowata szereg
zagadnien i wyrokéw sadéw dotyczacych
finansowania  postepowan  arbitrazowych.
(Méwcy: Laurence Boisson de Chazourp&auido
Tawil, Teresa Chenglosefa Sicardlirabel)

Uczestnicy uroczystej Gali, ktéra miata miejsce w
Narodowym Muzeum Historii, byli réwniez
Swiadkami inauguracji Young ICCA, nowego
stowarzyszenia pod patronatem ICCA,
skierowanego do mtodych praktykéw arbitrazu
oraz studentéw na catym $wiecie.

Konferencje zamykato przemowienie
wygltoszone przez Doaka Bishom, ,Ethics in

N A 2 A A s A

s N oA 2 A x oz

przedstawit n# 1 AA 1 £

Practicing Before International Arbitral
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4 OE A OT-Aprof2kx kodeksu etycznego dla
prawnikéw praktykujacych przed miedzynaro-
dowymi trybunatami arbitrazowymi. W opinii
autorow (Doak Bishop Margrete Stevenp
obowigzujagcy model prawnikéw kodeksu
etycznego w arbitrazu jest niewystarczajacy.
Projekt kodeksu jest probg wypracowania
wspolnych zasad etycznych (uwzgledniajacy
zarOwno podejscie anglosaskie jak i
kontynentalne) dla petnomocnikéw wystepuja-
cych w miedzynarodowych postepowaniach
arbitrazowych. Petny tekst wraz z komentarzem
dostepny jest na stronie: www.arbitration-

1CCA.0org.

Po zakonczeniu Kongresu ICCA, 26 maja 2010 r.
Young Arbitration Practitioners  (YAP)
korzystajagc z  goScinnosci  Brazylijskiego
Komitetu Arbitrazowego (Brazilian Arbitration
Committee) zorganizowali 6sme Kolokwium -
) OAEOOAOQEI I ET #EARAE
wzi EAT EAE & &bbAcH. DyOKagja, ktora
poprowadzili V.V. Veeder Guillermo Aguillar-
Alvarez Valeria Galindezi + AOEAOET A

| oraz

niezaleznych. Kolokwium cieszyto sie wielkim
zainteresowaniem uczestnikéw ze wzgledu na

zywiotowy i niezwykle ciekawy charakter
dyskusiji.

Splendoru tegorocznemu Kongresowi ICCA
dodawato wiele wydarzen towarzyszacych,

m.in.: wspaniata ceremonia otwarcia na stynnej
gbérze Glowa Cukru, uroczysta Gala w Muzeum
Historii Narodowej, przyjecie w Muzeum Sztuki
Nowoczesnej, przyjecie w Klubie Jachtowym czy
brazylijski grill w klubie flamengo. Wszystko to
oraz znacznie wiecej we wspaniatej scenerii
plazy Copacabana przyczynito sie do wielkiego
sukcesu Kongresu.

Wiecej informacji (lista méwcodw, materiaty

konferencyjne itd.) dostepnych jest na stronie:
www.iccario2010.org.

i Eo ARa 1T Bisbdp AT x Ui
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Sylwester PieckowsKi

Pod koniec maja br. grupa ekspertéw pracujacych pod egida Polskiego Stowarzyszenia Sgdownictwa
Polubownego ogtosita projekt Kodeksu Dobrych Praktyk Stalych Sadéw Polubownych. Majac na
uwadze jego nowatorski charakter, Redakcja zdecydowata sie opublikowa¢ projekt, wraz z listem
Prezesa Stowarzyszenia adw. Sylwestra Pieckowskiego i zaproszeniem do dyskusji. Chcieliby$Smy, aby
ta dyskusja mogta toczy¢ sie rowniez na tamach e-Przegladu. Zapraszamy do wyrazania opinii.

Drodzy Kolezanki i Koledzy!

Misja i statutowym zadaniem Stowarzyszenia jest troska o rozwéj i jako$¢ sagdownictwa polubownego w
Polsce, w tym tworzenie standardow.

Zgodnie z uchwalg Zarzadu z grudnia 2008 r., uwzgledniajagc wnioski i propozycje Srodowiska
arbitrazowego, Stowarzyszenie podjelo prace nad Kodeksem Dobrych Praktyk Statych Sadéw
Arbitrazowych, powotujac w tym celu Grupe Ekspertéw, ktérej przewodniczy prof. Tomasz
Siemigtkowski.

Z przyjemnoscig w imieniu Zarzagdu komunikuje, iz Grupa Ekspertéw PSSP opracowata projekt Kodeksu i
przedstawita go w dniu 21.05.2010 r.

Z uwagi na duze znaczenie projektowanego Kodeksui proponowanych w nim zapiséw, na wniosek
Grupy Ekspertow Zarzad uznat za niezbedne skierowanie projektu Kodeksu do dyskusji sSrodowiskowej,
przede wszystkim: do Cztonkéw Stowarzyszenia i do gtéwnych statych sagdéw arbitrazowych.

W zatgczeniu przesytam projekt Kodeksu zapraszajac do dyskus;ji.
Serdecznie pozdrawiam,
Sylwester Pieckowski

00AUAO : AouaAd 0330
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KODEKS DOBRYCH PRAKTYK
3411 9#( 3D$s7 ! 2") 42
(Projekt)
0T 1 OEEA 301 xAOUUOUATEA 34Al x1 EA
Wersja z dnia 21.05.2010 r.

przeredagowana przez Grupe Robocza

Z7 ' 9 7 3nadistotng role, jaka odgrywa sady arbitrazowe (zwane dalej ,sadami
arbitraz w  zakresie rozstrzygania arbitrazowymi”) niniejszy Kodeks
sporéw wynikajacych z transakcji handlu Dobrych  Praktyk  Stalych  Sadow
miedzynarodowego oraz wzrastajace Arbitrazowych (zwany dalej
znaczenie tej drogi rozstrzygania sporéw ,Kodeksem”).

miedzy polskimi przedsiebiorcami;

21T UAUEA¢ DPEAOxOUU

W PRZEKONANIU, zZe polskie sagdownictwo | AOAOAAE E DOUAOGEATEA +1,
arbitrazowe powinno odpowiada¢ na 5 o o
potrzeby Srodowiska gospodarczego I OOUEOE p8 ! AGAOAAE +1 AAI

oraz funkcjonowa¢ w sposéb przejrzysty
i budzacy zaufanie do jego rozstrzygniec,
zapewniajgc postrzeganie arbitrazu jako
drogi rozstrzygania sporéw w sposob
niezalezny i bezstronny, bez zbednej

zwtoki i nadmiernych kosztow; | OOUEDE ¢8 00UAOEAT EA +1 .

Kodeks adresowany jest do sadow
arbitrazowych oraz wszystkich instytucji
i oséb, od Kktérych moze zalezec
prawidtowe funkcjonowanie arbitrazu.

$/ 342: %' ! pobrzebe doskonalenia
struktur organizacyjnych oraz
funkcjonowania statych sadow
arbitrazowych w naszym kraju;

1.  Polskie Stowarzyszenie
Sadownictwa Polubownego uznaje
za pozadane, aby adresaci Kodeksu
kierowali sie zasadami, ktére sg w

57:',V$. )do$wiadczenia polskiej i nim wskazane.

swiatowei praktvki arbitras -
swiatowe] praktyki arbitrazowe] 2. Kodeks nie pei roli regulaminu

5. 1 * D# ze artykutowanie i arbitrazowego. Powinien on
rozpowszechnianie dobrych praktyk w natomiast  stanowic dla sa}dow
arbitrazu przyczyni sie do udoskonalenia arbitrazowych Istotng WSkaZOIWkQ.‘
dziatalnosci statych sadow przy ksztattowaniu ich statutéw i
arbitrazowych; regulaminow.

Polskie Stowarzyszenie Sadownictwa
Polubownego postanowito przyja¢ i
rekomendowac stosowanie przez state

Lewiatan L
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ktorej dziata lub ktéra go powotata,

| OCAT EUAAEA E ££O01 EAET T TpswinnyEbf¢ jawniz Autlostepniane

AOAEOOALIT xUAE
| OOUEO¢ o811 GEAUMAAIO
AOAEOOALI T xACI 3.

1.  Sad arbitrazowy, z uwagi na swoja
funkcje polegajaca na bezstronnym
rozstrzyganiu sporéw, powinien
korzysta¢ z pelnej odrebnosci
organizacyjnej i funkcjonalnej,

w szczegO6lnosci wzgledem
instytucji, przy ktorej dziata lub
ktéra go powolata. 4.

2. Niezalezno$¢ sadu arbitrazowego
wymaga, aby wykonywanie
kompetencji zwigzanych z jego
funkcjonowaniem, w szczeg6lnosci:

- uchwalanie statutu i regulaminu
sadu arbitrazowego,

na tych samych =zasadach, co
regulamin sagdu arbitrazowego.

Przebieg rozprawy, zwlaszcza
przebieg postepowania
dowodowego, powinien by¢
utrwalany przy pomocy techniki
zapisu dzZwieku. Strony powinny
mie¢ prawo otrzymania kopii
takiego zapisu.

Regulamin sadu arbitrazowego
powinien przewidywa¢ mozliwos¢
publikacji wyrokéw i postanowien.
Publikacja nie powinna zawierac
danych pozwalajacych na
zidentyfikowanie stron i sprawy,
ktérej wyrok lub postanowienie
dotyczy.

AN A~

|l OOUEO¢E v 8 7UO01 ET Gg
- powotywanie cztonkéw organu AOAEOOAIT xUAE
zarzadzajgcego i organu nominacji
zastepczej sadu arbitrazowego, 1. Informacja o wysokosci optat
arbitrazowych i sposobie ich
byto poprzedzone rzetelng ustalania w sadzie arbitrazowym

konsultacja  ze srodowiskiem
arbitréw dziatajacych w tym sadzie.

1. Regulamin sadu arbitrazowego
powinien by¢ dostepny dla
wszystkich zainteresowanych
w formie elektronicznej. Regulamin
powinien wyczerpujaco okreslac 3.
wszelkie kompetencje, jakie w
zwigzku Z postepowaniem
arbitrazowym moga przystugiwaé
komukolwiek innemu niz zespo6t
orzekajacy i jego przewodniczacy.
Kompetencje te w zadnym
wypadku nie moga obejmowac
ingerencji w rozstrzyganie przez
zespot orzekajacy meritum sporu .

2. Przepisy wewnetrzne dotyczace
stosunku pomiedzy sagdem
arbitrazowym a instytucja, przy

e-0 OUACT aA | OAOOMAARMArx U 1 O v

powinna by¢ ogélnie dostepna.

System optat  arbitrazowych

I p@tﬁeranyﬁhLbEz@z @q& értﬁtﬁazowy

powinien by¢ na tyle obiektywny i
wyczerpujacy, aby wysokos$¢ optat
w jak najmniejszym  stopniu
zalezata od uznania sadu lub
zespotu orzekajacego.

System optat arbitrazowych
pobieranych przez sad arbitrazowy
powinien by¢ tak skonstruowany,
aby wnoszacy pismo wszczynajace
postepowanie lub inne pismo
podlegajace optacie mogt zawczasu
samodzielnie oceni¢, jaka bedzie
wysokos$¢ podstawowych optat,
ktore bedzie zobowigzany wnieS¢.

Optaty arbitrazowe wnoszone
przez strony powinny stuzy¢
pokryciu wynagrodzen arbitrow,

Lewiatan i
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wydatkow arbitrow, wydatkéw na
przeprowadzenie dowodoéw,
sporzadzenie ttumaczen i innych
wydatkow zwigzanych vA
postepowaniem arbitrazowym, a
takze wszelkich innych wydatkéw
zwigzanych z funkcjonowaniem
sadu arbitrazowego.

21 UAUEAE OOUAAE
4x7 OUAT EA UAODI ¢ & x

N oA N e oA~

| OOUEBE ¢8

Nominowanie arbitra, bez wzgledu na to,
czy dokonywane jest przez strone,
arbitrow czy wdrodze nominacji
zastepczej lub w innym trybie, powinno
by¢ poprzedzone nawigzaniem kontaktu
z kandydatem w celu przedstawienia mu
istotnych danych dotyczacych
przedmiotu istron sporu, i uzyskania
jego zgody na objecie funkcji. Z kontaktu
takiego mozna zrezygnowac wytacznie w
przypadku arbitra wpisanego na liste
arbitréw sadu arbitrazowego, jezeli
7 okolicznosci wynika, ze
prawdopodobienstwo ewentualnego
konfliktu intereséw lub innych przyczyn
braku zgody jest znikome.

| OOUEOE x8
icelilA

W braku odmiennego porozumienia
miedzy stronami obowiagzujacym
standardem w kwestii konfliktu
interesow powinien by¢ Wytyczne IBA
dotyczace konfliktu interes6w
w arbitrazu miedzynarodowym (IBA
Guidelines on Conflict of Interest
International Arbitration ).

I OOUEOe w8 [/ OCAI

1. Regulamin sadu arbitrazowego
powinien ustanawiac organ
powotany do dokonywania
nominacji zastepczej (organ

nominacji zastepczej) oraz okreslac¢
zasady i tryb dzialania tego organu,
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w tym w szczegblnoSci tryb
wytaniania kandydatow na
arbitrOw oraz tryb nominowania
arbitrow.

2. Organ nominacji zastepczej
powinien by¢ odrebnym organem
w strukturze organizacyjnej sadu
arbitrazowego, niezaleznym od
innych jego organow.

I OUAEAEAAUAE

3 Organ nominacji

BoikiEnd O A

zastepczej

- uwzglednia¢ wole stron w
zakresie kwalifikacji
nominowanego arbitra,

- dazy¢ do zapewnienia
bezstronnosci arbitrazu,

- w sporze miedzy stronami
majacymi miejsce zamieszkania
(siedzibe) w réznych panstwach
rozwazy¢ potrzebe nominowania
osoby niezwigzanej z zadnym z tych
panstw.
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1. Regulamin sadu arbitrazowego nie
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nominacje zastepcza zbyt daleko
idacych wymagan formalnych.

2. Wniosek o nominacje zastepcza
powinien by¢ odpowiednio
uzasadniony, a fakty w nim podane
uprawdopodobnione oraz zawierac
informacje pozwalajace na
zidentyfikowanie stron i
przedmiotu postepowania. Organ
nominacji zastepczej moze zazadac
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informacji.
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3. Strona wystepujaca z wnioskiem o
dokonanie nominacji zastepczej
arbitra podlegajacego nominacji
przez obie strony lub przez
wcze$niej nominowanych arbitrow
powinna poinformowa¢ organ
nominacji zastepczej o wszystkich
kandydaturach  rozwazanych i
odrzuconych przez strony lub
arbitrow. Osoby takie nie powinny
by¢ nominowane w procedurze
zastepczej.

4. Strona przeciwna powinna by¢
powiadomiona o wniosku o
dokonanie nominacji zastepczej.

5. Strona moze dokona¢ nominacji
arbitra nawet po terminie, nie
pOZniej jednak niz przed
nominowaniem go przez organ
nominacji zastepczej.

e o Lewiatan [
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29 maja 2010 r.
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International Bar Association przyjeto projekt zmian do Regulaminu IBA o

postepowaniu dowodowym w miedzynarodowym arbitrazu handlowym. Zmiany odzwierciedlajg

rozwoj praktyki arbitrazowej w zakresie postepowania dowodowego w ostatnich latach.

Potrzeba stworzenia odrebnego regulaminu
okreslajacego zasady prowadzenia postepo-
wania dowodowego w miedzynarodowym
arbitrazu handlowym zrodzita sie na skutek
braku odpowiednich regulacji w ustawach i
regulaminach poszczeg6lnych instytucji
arbitrazowych.

Opublikowany po raz pierwszy w 1999 r.
Regulamin IBA okreslit zasady przeprowadzania
dowodéw w miedzynarodowym arbitrazu
handlowym, tjczac rdézne podejscia prawa
kontynentalnego oraz common law® do poste-
powania dowodowego i stanowigc dopetnienie
obowigzujacych regulaminéw arbitrazowych.

29 maja 2010 r. Komitet IBA zatwierdzit zmiany
do regulaminu z 1999 r. przygotowane przez
specjalng sekcje Komitetu Arbitrazowego IBA.

/| 1 & xEATAEEAX Al 1 Ednia®@ UUAE
Najbardziej widoczng zmiang jest modyfikacja
nazwy Regulaminu, polegajaca na wykresleniu
przymiotnika ,handlowy”. Nowy Regulamin IBA
moze  znaleZ¢  zastosowanie  takze w
postepowaniach arbitrazowych dotyczacych
sporow inwestycyjnych czy np. sportowych.

Wsrdd zmian w tre$ci Regulaminu na szczeg6lng
uwage zastuguja: (i) wprowadzenie obowigzku
dziatania stron w dobrej wierze w zakresie
postepowania dowodowego, (ii) wprowadzenie

Autorka jest prawniczka w Wiercinski Kwiecinski Baehr
Sp.k.

% G. Born, International Commercial Arbitration Wolters
Kluwer Law & Business 2009, s. 1896.
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mechanizmoéw prowadzacych do zwiekszenia
efektywnos$ci postepowania dowodowego i
zmniejszenia kosztéw jego prowadzenia oraz
(iii) okres$lenie zasad poufnosci branych pod
uwage przez trybunat.

DobrawiarasOOT 1T BT 006 DI x Al
Zgodnie z pkt. 2 Preambuly Regulaminu

podstawowym zatoZeniem postepowania
dowodowego powinno by¢ dziatanie stron w
dobrej wierze. Zta wiara jednej ze stron moze
mie¢ dla niej negatywne skutki, gdyz trybunat
orzekajac o kosztach postepowania jest
uprawniony do wziecia takiej postawy pod
uwage i w konsekwencji do obcigzenia takiej
strony dodatkowymi kosztami postepowania.”®

xEO EOUATEA AEAEOUXxTI
Eil OUOe& x

Zmiany do Regulaminu majg tworzy¢ ramy dla
szybkiego i efektywnego prowadzenia
postepowania dowodowego. Po pierwsze,
Regulamin nakazuje trybunatowi arbitrazowemu
konsultowanie ze stronami sposobu
prowadzenia po-stepowania dowodowego, a
takze sygnalizowania stronom kwestii w jego
mniemaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
na jak najwczes$niejszym etapie postepowania.”?
Po drugie, nowy Regulamin odnosi sie do
ujawnienia dokumentow w formie
elektronicznej. ©Wprowadzono zasade, zZe
dokumenty w formie elektronicznej moga zostac

"% art. 9 ust. 7 Regulaminu.
™ art. 2 Regulaminu.
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przedstawione w  ,najdogodniejszej lub
najbardziej ekonomicznej formi&  pod
warunkiem, ze bedzie ona przystepna dla
odbiorcy.’? Po trzecie, w celu unikniecia
mnozenia kopii tych samych dokumentow,
postanowiono, Ze strona nie jest zobowigzana do
ponownego przedstawienia tego samego
dokumentu, chyba Ze na wyrazne zadanie
trybunatu.’? Po czwarte, w odniesieniu do
dowodéw z przestuchania swiadkéw, Regulamin
wprowadzit zasade, iz przestuchanie $wiadka,
ktéry ztozyt pisemne oSwiadczenie odbywa sie
jedynie na zadanie jednej ze stron lub trybunatu,
a takze umozliwil przeprowadzenie takiego
przestuchania w postaci wideokonferencji lub
podobnej technologii.

OchronaDi O &l I GAE

Kwestia poufnos$ci i tajemnicy zawodowej w
postepowaniu arbitrazowym czesto okazuje sie
problematyczna ~w  przypadku sporéow
miedzynarodowych, w ktérych zaréwno strony
jak i ich pelnomocnicy wywodza sie z réznych
porzadkéw prawnych. W dotychczasowym
brzmieniu Regulamin nakazywat uszanowanie
zasad dotyczacych poufnosci i tajemnicy
wynikajacych z ,odpowiednich” regulacji lub
zasad etyki, ktére mogty stanowi¢ podstawe do
wylaczenia z postepowania dowodowego
pewnych dokumentéw lub zeznan. Regulamin
nie okreslat jednak zasad, jakimi Kkierowac
miatby sie trybunat decydujac, czy ujawnienie
danego dokumentu czy tez konkretne zeznania
naruszytyby majace zastosowanie regulacje.
Zasady te zostaty obecnie wskazane. Trybunat
moze wzig¢é pod uwage w szczeg6lnosci pod
uwage potrzebe ochrony tajemnicy dokumentéw
lub o$wiadczen, ktére zostalty sporzadzone lub
ztozone w zwigzku 2z udzieleniem porady
prawnej czy tez w toku negocjacji.’*

"2 art. 3 ust. 3 lita oraz ust. 12. lit b Regulaminu.
"8 art. 3 ust. 12. lit c Regulaminu.
™ art. 9 ust. 3 Regulaminu
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Zastosowanie Regulaminu

Regulamin w swoim zmienionym brzmieniu
bedzie miat zastosowanie, je$li  strony
postanowig o zastosowaniu zasad IBA w
zakresie postepowania dowodowego po 29 maja
2010 r., niezaleznie od tego, czy uczynig to w
samej umowie o arbitraz czy tez juz po
powstaniu sporu.
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Sprawa Dallah Real Estate v Pakistan

- EAEA¢
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W wyroku z 20 lipca 2009 r. Sad Apelacyjny w Londynie podtrzymal wyrok Sadu Handlowego
odmawiajacy stwierdzenia wykonalnosci na terenie Anglii orzeczenia Trybunatu Arbitrazowego ICC
zasadzajacego od Pakistanu na rzecz sp6tki Dallah odszkodowanie z tytutu niewykonania umowy
(Dallah Estate and Tourism Holding Company v The Ministry of Religious Affairs, Government of Pa
[2009] EWCA Civ 755). Podstawg orzeczen sadéw angielskich byto uznanie, ze Pakistan ani w chwili
podpisywania umowy, ani nigdy péZniej, nie stat sie strong umowy arbitrazowe;j.

Kluczowe kwestie sporne, jakie wystapity w toku
postepowania przed sadami angielskimi,
dotyczyty: (i) kwestii waznosci klauzuli
arbitrazowej zawartej w Umowie, a $cislej tego,
czy Pakistan wyrazil zgode na bycie strong
klauzuli arbitrazowej; (ii) zakresu kognicji sadu
angielskiego w postepowaniu dotyczacym
stwierdzenia  wykonalno$ci  zagranicznego
orzeczenia arbitrazowego; (iii) mozliwosci
podnoszenia przez Dallah zarzutéw przeciwko
stwierdzeniu wykonalnosci orzeczenia
arbitrazowego, ktoére nie zostato przez Dallah
zaskarzone we Francji (estoppe).

L Stan faktyczny

Dallah to spoétka z siedzibg w Arabii Saudyjskiej
zajmujaca sie Swiadczeniem na masowag skale
ustug zwigzanych z pielgrzymkami do Mekki
(w tym zakwaterowanie i transport).

Pomiedzy rzadem Pakistanu a Dallah toczyty sie
rozmowy dotyczgce ustug zwigzanych z zakwa-
terowaniem obywateli Pakistanu odbywajacych
pielgrzymki do Mekki. W dniu 24 lipca 1995 r.
Dallah oraz Pakistan podpisaty Memorandum of
Understanding

31 stycznia 1996 r. rzad Pakistanu w drodze
zarzadzenia powotal Awami Hajj Trust (Trust),

Radca prawny wspélpracujacy z kancelarig Salans,
petnomocnik w wielu postepowaniach arbitrazowych,

zajmujacy sie problematyka miedzynarodowego arbitrazu
handlowego.
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posiadajacy odrebng osobowo$¢ prawng,
ktérego przedmiotem dziatalnoSci miato by¢
zbieranie funduszy i utatwianie odbywania
pielgrzymek do Mekki.

W dniu 10 wrzes$nia 1996 r. Dallah oraz Trust
podpisaty umowe, na mocy ktorej Dallah
zobowigzat sie miedzy innymi wybudowac
zasoby  mieszkaniowe dla  pielgrzymow,
otrzymujagc w zamian okreS§lone w niej
wynagrodzenie (Umowa).

Artykut 23 Umowy zawierat klauzule arbitra-
zowg, wedtug ktorej wszelkie spory pomiedzy
Trust oraz Dallah wynikajagce z Umowy lub w
zwigzku z nig beda rozstrzygane w postepo-
waniu arbitrazowym wedtug Regulaminu ICC.
Podkresli¢ nalezy, Ze rzad Pakistanu nie byt
formalnie strong Umowy, ani zawartej w niej
klauzuli arbitrazowe;j.

Zarowno cata Umowa, jak i klauzula arbitrazowa
nie zawieraty klauzuli wyboru prawa.

Zgodnie z prawem Pakistanu, Trust przestat
istnie¢ w grudniu 2006 r. z powodu nieprzedtu-
zenia obowigzywania aktu prawnego, na mocy
ktérego zostat on powotany. Byta to okoliczno$¢
bezsporna pomiedzy Dallah a Pakistanem.

W styczniu 1997 r. Dallah otrzymat list, w kté-
rym zarzucono Dallah razace niewykonywanie
Umowy skutkujace jej wygasnieciem. Istotng
okolicznoscig faktyczng, do ktorej odwotywaty
sie pOZniej sad arbitrazowy oraz sady angielskie,
byto, iz list opatrzony zostat nagtéwkiem , Rzad
Pakistanu, Ministerstwo ds. Religii” i podpisatl go
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Luftfallah Mufti jako ,Sekretarz”, aczkolwiek nie
wskazano jakiej organizacji.

Na tle tak zarysowanego stanu faktycznego
strony, pozywajac siebie nawzajem wszczety
kilka postepowan przed sadami powszechnymi
w Pakistanie.

I. 01 O06bPT xAT EA
19 maja 1998 r. Dallah, na podstawie Artykutu
23 Umowy, ztozyt do ICC wniosek o wszczecie
postepowania arbitrazowego (request for

arbitration) przeciwko Pakistanowi. Miejscem
postepowania arbitrazowego byt Paryz.

W sktad ukonstytuowanego zgodnie z Regula-
minem ICC Trybunatu Arbitrazowego weszli
uznani praktycy miedzynarodowego arbitrazu
(Lord Mustill, Dr Shah oraz Dr Ghaleb
Mahmassani jako przewodniczacy).

Dallah domagat sie zasadzenia od Pakistanu
odszkodowania za niewykonanie Umowy.

Rzad Pakistanu powotujac sie na to, iz nie byt
strong klauzuli arbitrazowej - bowiem formalnie
strong Umowy byl Trust - zakwestionowat
witasciwos$¢ Trybunatu Arbitrazowego do Roz-
strzygania przedmiotowego sporu i w zasadzie
nie brat udziatu w postepowaniu arbitrazowym.

Jak wspomniano, Umowa nie zawierata klauzuli
wyboru prawa. Strony natomiast réznity sie co
do tego, ktoére prawo powinno znaleZ¢ zastoso-
wanie. Dallah argumentowal, Ze prawem wtasci-
wym dla Umowy oraz klauzuli arbitrazowej byto
prawo Arabii Saudyjskiej, jako prawo z ktérym
Umowa wykazywata najsciSlejszy zwigzek
(AT T OA OO").& kolei] PAkSt@EWidrdzit,
ze najscislejszy zwigzek z Umowaq posiada prawo
Pakistanu.

Trybunat Arbitrazowy stwierdzit, ze orzekajac
w przedmiocie istnienia klauzuli arbitrazowej
nalezy odwota¢ sie do transnarodowych zasad
prawa oraz zwyczajow istniejacych w obrocie
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wobec Pakistanu, Trybunat wuznat, iz Rzad
Pakistanu jest zwigzany klauzulg arbitrazowa,
poniewaz brat udzial w negocjacjach oraz
w wykonywaniu Umowy, a przez to wyrazit
zgode na bycie strong klauzuli arbitrazowe;j.

Ani wyrok czeSciowy w przedmiocie jurysdykgji,
ani pOzniejszy wyrok zasadzajacy na rzecz
Dallah odszkodowanie z tytutu naruszen
Pmyowy, ?ie#z,@sta%y zaskarzone przez Pakistan
we Francji.

m. ol 006 DI xAT EA DOUAA
OaAAl E PIT xOUAAET UI E
Po uzyskaniu korzystnego wyroku zasadzajacego
od Pakistanu na swoja rzecz odszkodowanie
w wysokos$ci ok. 20 mln USD wraz z odsetkami,
Dallah postanowit wykona¢ go w Anglii. Dallah
wystapit na podstawie Artykutu 101(2) Ustawy
arbitrazowej (Arbitration Act 1996) z wnioskiem
o stwierdzenie wykonalnos$ci wyroku ICC, ktorg
uzyskat postanowieniem Sedziego Clarke’a
z 9 pazdziernika 2006 r. Pakistan wystgpit
z wnioskiem o0 wuchylenie postanowienia
Sedziego Clarke’a, powotujac sie na to, iz
,umowa o arbitraz jest niewazna” (Artykut
103(2)(b) Ustawy Arbitrazowej z 1996 r.).
Tytulem wyjasnienia nalezy wskaza¢, zZe
artykuty  101-104  Ustawy  Arbitrazowe;j
zasadniczo odzwierciedlajg tres¢ Konwencji
nowojorskiej o uznawaniu i wykonywaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych z 1958 r.

W dniu 1 sierpnia 2008 r. angielski Sad
Handlowy uwzglednit wniosek Pakistanu o
uchylenie powyzszego postanowienia stwierdza-
jacego wykonalno$¢ wyroku ICC. Rozpoznajacy
te sprawe Sedzia Aikens uznal, iz Kkluczowa
kwestia, czy Pakistan jest zwigzany klauzulg
arbitrazowa, powinna by¢ oceniana - wobec
braku wyraznej decyzji stron w tym zakresie -
wedlug prawa miejsca wydania wyroku
arbitrazowego, a wiec w tym przypadku wedtug
prawa francuskiego. Sedzia Aikens wystu-

migdzynarodowym  (,transnational  general chawszy zeznan ekspertéw z dziedziny prawa
principles and usages which reflect the  francuskiego (ktérymi byli Yves Derains oraz M.
fundamental ~requirements of justice N | Bopnier  Vatier) a  nastepnie

international trade and the concept of good faith

' * ’ przeprowadziwszy ocene faktow powotanych
in businesy). Co do istnienia swojej wtasciwosci
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przez strony na poparcie ich stanowisk uznat, ze
Pakistan nie wyrazit zgody na bycie strong
klauzuli arbitrazowego zawartej w Umowie i na
tej podstawie odmoéwit wykonania wyroku w
Anglii.

W dniu 20 lipca 2009 r., angielski Sad Apelacyjny
(Lord Justice Ward, Lord Justice Rix i Lord
Justice Moore-Bick) oddalit apelacje Dallah od
wyroku Sadu Handlowego, podtrzymujac
stanowisko Sedziego Aikens’a, we wszystkich
istotnych punktach.

Podkresli¢ nalezy, ze Dallah uzyskal zgode na
zaskarzenie wyroku Sadu Apelacyjnego do Sadu
Najwyzszego i sprawa oczekuje na ostateczne
rozstrzygniecie. W dniu 28 czerwca 2010 roku
rozpoczyna sie przed Sadem Najwyzszym
trzydniowa rozprawa. W sktad panelu
rozpoznajacego sprawe wchodza Lord Hope,
Lord Saville, Lord Mance, Lord Collins oraz Lord
Clarke.

W dalszej czesci artykutu, skrétowo odniose sie
wytacznie do kwestii kognicji saqdu w postepo-
waniu dotyczagcym uznania czy stwierdzenia
wykonalnosci orzeczenia sadu arbitrazowego.
Pomijam tym samym kwestie mozliwo$ci podno-
szenia przez Dallah zarzutéw przeciwko stwier-
dzeniu wykonalnoSci orzeczenia arbitrazowego,
wobec ktérego Dallah mial zaniecha¢ zlozenia
we Francji skargi o jego uchylenie (zagadnienia
estoppel oraz dyskrecjonalnej wtadzy sadu
uznajgcego orzeczenie arbitrazowe na gruncie
Konwencji nowojorskiej). Ogranicze sie wszakze
do wskazania, ze ustaliwszy, iz na gruncie prawa

francuskiego Pakistan1 E A U AdtoEyAshakgi ¢

o uchylenie orzeczenia arbitrazowego, Sad
Apelacyjny wskazal, ze w sytuacji, gdy wykazany
zostanie brak zwigzania strony umowg o
arbitraz, uznanie czy stwierdzenie wykonalnosci
orzeczenia arbitrazowego na tej podstawie, iz
strona nie podjeta dziatan zmierzajacych do
uchylenia orzeczenia przed sadami siedziby
arbitrazu moze nastgpi¢ jedynie wyjatkowo (,,it

IV. : AEOAO EIT CdxdgdaiiE O0&a AO

Jednym z kluczowych argumentéw Dallah byto,
iZ sad panstwa uznajacego (wykonujacego)
zagraniczny wyrok arbitrazowy posiada ograni-
czong kognicje w tym sensie, Ze nie powinien na
nowo gromadzi¢ i ocenia¢ materiatu dowodo-
wego (nawet gdy ten jest powotywany przez
strone dla wykazania przestanek negatywnych
uznania zagranicznego wyroku arbitrazowego),
lecz decyzje w tym przedmiocie sad powinien
podja¢ wytacznie na podstawie tresSci wyroku
arbitrazowego. Ponadto, zdaniem Dallah, sady
panstwa wykonania orzeczenia powinny
traktowa¢ orzeczenie arbitrazowe za wazne i
skuteczne pomiedzy stronami dopéki, dopoty nie
zostanie ono uchylone przez sad miejsca
wydania orzeczenia. Pelmomocnik  Dallah
podnosil, iZ w systemie uznawania i
wykonywania orzeczen ustalonym przez
Konwencje  nowojorska  szczegblna  rola
przypada wtasnie sagdowi miejsca postepowania
arbitrazowego, ktéry jest wilasciwym sadem
nadzorujacym postepowanie arbitrazowe.
W konsekwencji, rola sgdu miejsca wykonania
orzeczenia powinna by¢ odpowiednio
ograniczona.

Sady angielskie wuznaty te argumenty za
nietrafne, polegajac przede wszystkim na
literalnej  wyktadni  Artykutu  103(2)(b)
angielskiej Ustawy Arbitrazowej 1996, ktéry jak
wspominano odpowiada tresSci Artykutu V
Konwencji nowojorskiej. Sady obu instancji
stwierdzity réwniez, ze skoro na stronie
domagajacej sie odmowy wykonania wyroku
spoczywa ciezar wykazania, iz zachodzi jedna
z przestanek negatywnych okreslonych w Arty-
kule 103(2) Ustawy Arbitrazowej z 1996 r., to
taka strona musi by¢ réwniez uprawniona do
powotania wszelkich dowodéw na poparcie
swoich twierdzen .

Sad Apelacyjny w Londynie dokonujgc wyktadni
Artykutu 103(2) Ustawy Arbitrazowej miat na

will rarely, if ever, be ight to recognize or enforce
it solely on the grounds that it has failed to take
steps to challenge it before the supervisory court,
as this would be contrary to the policy of the
Conventiori).

uwadze roéwniez tre$¢ oraz cele Konwencji
nowojorskiej. Uznat jednak, Ze ani cel Konwencji,
ani jej tre$¢ nie wskazujg na ograniczong role i
kognicje sgdu panstwa wykonania orzeczenia
arbitrazowego. W szczegdlnoSci brak jest
podstaw do wuznania, iZ sad exequatur ma
obowigzek traktowac orzeczenie arbitrazowe za
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wazne i skuteczne, chyba ze sad panstwa
wydania orzeczenia stwierdzi inaczej. Sad
Apelacyjny odwotat sie w tym kontekscie do
znanego orzeczenia w sprawie Svenska

Petroleum Exploration AB przeciwko Litwie

([2006] EWCA Civ 1529). w ktérym stwierdzono,
iz strona, ktéra zada odmowy uznania
orzeczenia arbitrazowego nie jest zobowigzania
do Zadania jego uchylenia w panstwie jego
wydania, a zatem w zaden spos6b nie moze by¢
ograniczona w  mozliwosci  powolywania
twierdzen dla wykazania, Ze zachodzg przestanki
uzasadniajace odmowe uznania czy stwierdzenia
wykonalno$ci zagranicznego wyroku
arbitrazowego.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego odmawiajgce
sgdom miejsca postepowania arbitrazowego
prymatu w procedurze uznawania i wykony-
wania orzeczen arbitrazowych nawigzuje do linii
orzeczniczej  wyznaczonej przez  Sprawy
Chromalloy i Hilmarton, co zreszta podnosili
pelnomocnicy Pakistanu. Nalezy jednak wskaza¢,
Zze w samym w uzasadnieniu orzeczenia Sadu
Apelacyjnego brak jest jakichkolwiek odniesien
do spraw Hilmarton i Chromalloy Co wiecej, o ile
w  sprawach  Hilmarton i  Chromalloy
zastosowano przychylna uznawaniu i
wykonywaniu orzeczen arbitrazowych wyktad-
nie Konwencji nowojorskiej, to nalezy odnoto-
wa¢l, iz przedstawione w nich rozumowanie
zostalo w sprawie Dallah uzyte przeciwko
wykonaniu orzeczenia arbitrazowego.

Orzeczenie w sprawie Dallah ma niezwykle
donioste znaczenie praktyczne. Stanowisko Sadu
Apelacyjnego zostato potwierdzone w innych
orzeczeniach wydanych przez angielskie sady,
w ktérych stwierdzono, iz strona powotujaca sie
na przestanki odmowy uznania czy wykonania
orzeczenia arbitrazowego, moze przedstawiac
wszelkie dowody na poparcie swoich twierdzen,
ktére z kolei sad angielski ma obowigzek oceni¢

(por. sprawy Republic of Serbia v Imagesat

International NV [2009] EWHC 2853 (Comm);

Habas Sinai ve Tibbi Gazlar Isthisali Endustri As v

Cometal @L [2010] EWCH 29 (Comm); Norscot

Rig Management PVT Ltd v Essar Qilfields Services

Ltd [2010] EWHC 195 (Comm)).
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Spotkato sie ono jednak réwniez z krytyka
wyrazong przez niektdrych przedstawicieli
doktryny miedzynarodowego arbitrazu (por.
G. Born, T. Lindsay, Enforcement of International
Arbitral Awards in England and the New York
Convention wpis na blogu dostepnym na stronie
internetowej Kluwerarbitration). Podniesiono
bowiem, ze prawidtowa wyktadnia Artykutu V
Konwencji nowojorskiej powinna sktania¢ do
przyjecia, iz kognicja sadu exequatur
ograniczona jest wylacznie do tresSci orzeczenia
arbitrazowego, a w zadnym razie sadowi nie
wolno jest na nowo przeprowadza¢ postepo-
wania dowodowego dotyczacego wiasciwosci
sadu polubownego.

Konkludujac, i 0 czym juz wspomniano, sprawa
Dallah ma trudne do przeceniania znaczenie
praktyczne dla wykonywania i uznawania
orzeczen arbitrazowych, czego najlepszym
dowodem jest fakt przyjecia do rozpoznania
przez angielski Sad Najwyzszy skargi Dallah na
orzeczenie Sadu Apelacyjnego. Wkrétce nalezy
wiec oczekiwa¢ pojawienia sie powaznych
opracowan naukowych dotyczacych jedynie
zarysowanej w niniejszej nocie problematyki.
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Szybko$¢ jest jednym 2z najwazniejszych postulatow arbitrazowego rozstrzygania sporow.
Postulat ten pozostaje jednak w duZej mierze niezrealizowany. Przedtuzanie sie czasu trwania
postepowan arbitrazowych niezmiennie prowadzi za$ do eskalacji zwigzanych z nim kosztow.

Przewlekto$¢ arbitrazu jest wiec jednym z
najistotniejszych i coraz powazniejszych zagro-
zen dla jego atrakcyjnosci. Znaczace w tym
kontekscie sg wyniki badan przeprowadzonych
wsérod prawnikéw Korporacyjnych (in-house
counsel3, zawarte w raportach Szkoty Arbitrazu
Miedzynarodowego Uniwersytetu Queen Maryw
Londynie. O ile jeszcze w 2006 r. jedynie 11%
sposréd ankietowanych preferowato rozwigzy-
wanie sporéw transgranicznych w drodze poste-
powan sagdowych, o tyle w drugiej edycji raportu
z 2008 r. az 41% ankietowanych ,korzystato
w najwiekszym stopniu” z tego wtasnie sposobu
przy  zatatwianiu spraw z  elementem
miedzynarodowym.

Nie dziwi wiec, ze ponawiane s3 proby
rozwigzania problemu przewlekto$ci postepo-
wania arbitrazowego i ograniczania jego
kosztéw. W ten trend wpisuje sie inicjatywa
miedzynarodowej kancelarii Debevoise &
Plimpton, ktéra w kwietniu br. opublikowata
Protoké6t ws. Promowania Efektywnosci w Arbi-
trazu Miedzynarodowym (Protocol to Promote
Efficiency in International Arbitration). Zawiera
on zobowigzanie do przestrzegania zbioru zasad,
ktére majg przyspieszy¢ postepowania arbitra-
zowe i zmniejszy¢ wigzace sie z nimi Kkoszty.
Zasady te zawarte s3 w 25 punktach, ktére
pogrupowane s3 tematycznie w  pieciu
kategoriach, odpowiadajgcych nazewnictwem
kolejnym fazom postepowania arbitrazowego.
WSsrdd nich na uwage zastugujg m.in.:

w ciggu 3 miesiecy od zakoniczenia rozprawy lub
ztozenia pism po niej nastepujgcych (posthearing
briefs);

- w fazie prezentacji stanowisk i ustalania zasad
Dl 006 bl-xskddinik w miare mozliwosci
pozwu zawierajacego szczegb6towo uzasadnione
zadanie wraz z wezwaniem na arbitraz;

- X AAUEA DT 006 DT x AT EA
ograniczenie zadan dotyczacych ujawniania
dokumentow i sprecyzowania ich zakresu zgodnie
z Regutami Dowodowymi Miedzynarodowego
Stowarzyszenia Prawnikéw (IBA Rules on the
Taking of Evidene in International Commercial
Arbitration );

- w fazie rozprawy - rozwazenie, czy w konkretnej
sprawie celowe jest zadanie skladania pism po
rozprawie;

- x OOAEAEA AACAcCI
- poszukiwanie sposobow ugodowego zatatwienia
sporu, a w szczegdlnos$ci w drodze mediacji.

Przedstawione w Protokole zasady, cho¢
Z pewnoScig interesujgce, trudno uznaé za
nowatorskie. Stanowig w duzej mierze
powielenie i rozwiniecie mysli zawartych we
wcze$niejszych opracowaniach, m.in. w Raporcie
Komisji Arbitrazu ICC z 2007 r. opracowanym
przez grupe zadaniowg kierowang przez
Y.Derainsa i Ch. Newmarka Protokét bywa
dlatego postrzegany w kategoriach chwytu
marketingowego, majacego na celu
przyciagniecie Kklientow - coraz bardziej

o e e e a o obawiajacych, ASZIE Aprzewlek}o%i Aarbitrazu i
- x AAUEA A& Ol T xAT EA OOUAO{N@&@ChAs% Qf’ﬁdéfté%. Whrto jednak

- podjecie préoby uzgodnienia z arbitrami, ze

orzeczenie arbitrazowe zostanie wydane

Autor jest studentem Uniwersytetu Warszawskiego,
uczestnikiem konkurséw arbitrazowych: Willem C. Vis
Int'l Comm. Arbitration Moot i FDI Int'l Moot Competition
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odnotowa¢, ze inicjatywa ta stanowi pierwszy
szerzej znany przypadek zobowigzania sie przez
miedzynarodowa firme prawnicza do
przestrzegania zasad majacych na celu
przyspieszenie i  zmniejszenie  kosztow
postepowan arbitrazowych.
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Spér graniczny miedzy Stowenig a Chorwacjg zostanie rozstrzygniety w drodze arbitrazu. Stowenski Sad
Konstytucyjny zbadat zgodno$¢ Umowy o Arbitraz zawartej miedzy rzagdami obydwu panstw. Stwierdzit,

ze zakres jurysdykcji trybunatu arbitrazowego-

delimitacja granicy zgodnie 2z prawem

miedzynarodowym - nie narusza postanowien stowenskiej konstytucji dotyczacych ochrony granic.

Granica morska miedzy Stowenig a Chorwacja
w Zatoce Piran nad Adriatykiem pozostaje
nieuregulowana od czasu ogtoszenia
niepodlegtosci przez oba panstwa w 1991 r. Spér
obejmuje rowniez niewielki pas ladu znajdujacy
sie w rejonie zatoki. Zgodnie ze stanowiskiem
rzadu chorwackiego, ten niewielki obszar
(powierzchnia zatoki to ok. 20 km?) powinien
zosta¢ podzielony miedzy obydwa panstwa
zgodnie z art. 15 Konwencji Naroddw
Zjednoczonych o Prawie Morza z 10 grudnia
1982 (tzw. Konwencji Jamajskiej), tj. granice
morska powinna wyznacza¢ tzw. linia
srodkowa” przebiegajaca przez Srodek Zatoki
Piran. Stowenia za$ rosci sobie prawa do catej
zatoki argumentujac, ze przeprowadzenie
granicy w wersji proponowanej przez Chorwacje
pozbawi ja bezposredniego dostepu do
otwartego morza, a ponadto, ze wykonywata
suwerenne prawa na tym obszarze w okresie
istnienia Jugostawii, co, zgodnie z Konwencjg
Jamajska, stanowi o wylaczeniu zastosowania
zasady generalnej powolywanej przez
Chorwacje.

Nieuregulowana kwestia Zatoki Piran byla przez
lata Zrédtem drobnych incydentéw granicznych.
Dotyczyly one gtéwnie rybotéwstwa. Niemniej
jednak przedituzajacy sie spor doprowadzit do
zablokowania przez Stowenie negocjacji
akcesyjnych Chorwacji z Unig Europejska
w grudniu 2009 r. Obecnie, konflikt ma szanse
na rozwigzanie dzieki propozycji unijnego
Komisarza ds. spraw rozszerzenia, Olli Rehna,

Autor jest prawnikiem w kancelarii Domanski Zakrzewski
Palinka
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ktéra przewiduje rozstrzygniecie sporu przez
trybunal arbitrazowy. Oba panstwa przyjety
propozycje i w listopadzie 2009 r. podpisano
Umowe o Arbitraz miedzy Rzadem Republiki
Stowenii i Rzadem Republiki Chorwackiej
(Umowa o Arbitraz, Umowa). Tym samym strony
zrezygnowaly z wcze$niej proponowanych
rozwigzan. Nalezy wyjasnié, ze Chorwacja dazyta
uprzednio do rozstrzygniecia sporu przez
Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci
w Hadze, a Stowenia wspierata idee powotania
unijnej grupy mediatoréw z laureatem nagrody
Nobla Marttim Ahtisaarim na czele.

Zgodnie z Umowg, trybunatl arbitrazowy bedzie
sktadat sie z pieciu arbitrow powotanych
wspoélnie przez obydwa panstwa z listy arbitréw
przedstawionej przez Przewodniczacego Komisji
Europejskiej oraz Komisarza ds. rozszerzenia.
W przypadku braku porozumienia stron w tej
sprawie, przewodniczacego trybunatu arbitra-
zowego oraz dwoch jego cztonkéw wskaze
Przewodniczacy Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci. Jesli strony nie osiggna porozu-
mienia w sprawie powotania pozostatych dwéch
cztonkéw sktadu, zostang oni wyznaczeni przez
przewodniczacego trybunatu arbitrazowego.

Postepowanie arbitrazowe bedzie prowadzone
w Brukseli wedlug Zasad Opcyjnych Arbitrazu
Miedzy Dwoma Panstwami Statego Trybunatu
Arbitrazowego w Hadze. Umowa nadaje
wyrokowi trybunatu arbitrazowego moc wigzaca
i ostateczny charakter. Nakazuje stronom
podjecie wszelkich krokéw w celu wykonania
wyroku w ciggu 6 miesiecy od jego wydania.

W celu unikniecia watpliwosci rzad Stowenii
skierowal Umowe o Arbitraz do tamtejszego
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Sadu Konstytucyjnego. Sad zbadat jej zgodnos¢
ze stowenska Konstytucja z 1991 r. i Podsta-
wowa Konstytucyjng Kartg Suwerennosci i
Niepodlegtosci Republiki Stowenii z 1991 r.
Badaniu zostaly poddane postanowienia
dotyczace zakresu kompetencji trybunatu
arbitrazowego w przedmiocie wyznaczenia
przebiegu morskiej i lagdowej granicy miedzy
Chorwacja a Stowenig oraz postanowienia
wskazujagce prawo miedzynarodowe jako
wilasciwe do rozstrzygniecia sporu. Zostaty one
zbadane pod katem zgodnoSci z art. 4
Konstytucji stanowigcego 0 jednosci
terytorialnej i niepodzielnoSci panstwa oraz
rozdzialu II. Karty definiujacego granice
panstwowa miedzy niepodlegta Stowenig i
niepodlegla Chorwacja jako identyczng z ich
granica w ramach Jugostawii.

W Opinii Nr RM-1/09 z dnia 18 marca 2010 r.
Sad Konstytucyjny stwierdzil, Zze Umowa o
Arbitraz nie narusza przepiséw stowenskiego
prawa konstytucyjnego. W ocenie s3adu
ustanowienie w tych przepisach konstytucyjnej
ochrony granic panstwa nie oznacza, Ze granice
zostaty wytyczone na poziomie stowenskiego
prawa konstytucyjnego. Sad wskazat, ze
podlegajace konstytucyjnej ochronie granice
ladowe i morskie Stowenii powinny by¢
delimitowane na poziomie prawa
miedzynarodowego. Umowa, w opinii Sadu,
stuzy zatem do osiggnieciu tego celu poprzez
nadanie trybunatowi arbitrazowemu kompe-
tencji do wyznaczenia granic panstwowych
zgodnie z prawem miedzynarodowym. Sad
podkres$lit, ze Umowa sama w sobie nie
przesagdza o przebiegu granicy, a jedynie
ustanawia mechanizmy umozliwiajgce pokojowe
i zgodne prawem miedzynarodowym jej wyzna-
czenie. Sad stwierdzit jednoznacznie, Ze sposéb
organizacji i zakres kompetencji trybunatu
arbitrazowego nie sg niekonstytucyjne.

Juz po rozstrzygnieciu Sadu, w kwietniu 2010 r.,
Umowa o Arbitraz zostala ratyfikowana przez
stowenski parlament i zaakceptowana przez
Stowencow w referendum w czerwcu 2010 r.
Postepowanie arbitrazowe ma rozpoczac¢ sie 12
miesiecy po podpisaniu przez Chorwacje
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traktatu akcesyjnego z Unig Europejska, co
uzaleznia rozwigzanie sporu od odblokowania
przez  Stlowenie  negocjacji  akcesyjnych
Chorwacji.
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25 lipca-7 sierpnia 2010, Berlin 1 J.Zekoll / P. Giessen, Das ex p#iileerfahren und
12t International Summer School on Alternative AAO %BANOGACOOOAOAAEOAT &
Dispute Resolution, Uniwersytet Humboldta, EI T AnT AET AT EIl 5 .z#) 421,
Fakultet Prawa. Anspruch und Wirklichkeit einer Reform,

SchiedsVZ 2010, s. 1:343.
pm xOUAGI EA ¢mpmh , 11 AUI
Konferencja “Recent Developments in Investment 1 B.U.Graf/ A. E. Appleton, ECJ Case C 40/08
Arbitration Procedure”. Organizatorem jest British Asturcomz EU Unfair Terms Law Confirmed as a

Matter of Public Policy ASA Bulletin 2010, Vol. 28,
Issue 2s. 413418.

Institute of International and Comparative Law.
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Konferencja ,Cross-Border Dispute Resolution: 1 K. Noussia, Punifive Damages I Arbltr_atlon.
The Perspective for  Russia _and  CIS". Panacea or Curse?, Journal of International

Organizatorem jest ABA International Section. Arbitration 2010, Vol. 27, 1Ssue 8, 27 7294,
Program. T 18 7AAE 7 -8 7AAEh 3P&O
T SUA GT £ A CTp SO E ¢ Rzeczpospolita, 09.06.2010 r.

Konferencja “Damages and Other Relief in
International Arbitration” organizowana w ramach

 A.J.van den Berg. Enforcement of Arbitral Awards
Annulled in Russia. Journal of International

“szwedzkich dni arbitrazu” (SWGdlSh Arbitration Arbitration 2010. Vol. 27. Issue & 179198.
Dayg przez Swedish Arbitration Association we

wspotpracy z Arbitration Institute of Stockholm ¢ T.T.Pham, International investment treaties and
Chamber of Commerce i International Chamber of arbitration as imbalanced instruments: a reisit,
Commerce. Program. International Arbitration Law Review 2010,

Vdume 13, Issue 3, 81-95.
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School, Uniwersytet w Diisseldorfie, Fakultet international commercial arbitration,
Prawa. International Arbitration Law Revew 2010,

Volume 13, Issue 1. $4-26.

¢co xOUAGI EA ¢npnmh O0AOU}

Konferencja “Arbitration and Sport” organizowana 1 A.V. Schlaepfer, P. Bartsch, A few reflections on the
przez ICC Institute of World Business Law assessment of evidence by international
w Paryzu. Program. arbitrators, International Business Law Joual

2010

22ct1 DAr AUEAOT EEA c¢nmpmnh -4 S21¥223
Foreign Direct Investment International Moot

Competition, Pepperdine University School of Law. 1 I.lIshikawa, Third party participation in
investment treaty arbitration. International &

co b Al AUEAOT EEA cm o R 7A0 Comparative Law Quarterly 2010, pp. &5.

Konferencja “Miedzynarodowy arbitraz L P - .
inwestycyjny - potrzeba zmian regulacji T K. Sobczak | OAEOQOAL E [ AAEAAE

" : . » popularne, Dziennik Gazeta Prawna, 29.06.2010 r.
prawnych”. Organizatorami Kkonferencji s3 Sad
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