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Drodzy Czytelnicy, 

/ÄÄÁÊÅÍÙ × 7ÁÓÚÅ ÒöÃÅ ËÏÌÅÊÎÙ ÎÕÍÅÒ Å - 0ÒÚÅÇÌäÄÕ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ 0ÏĢ×ÉöÃÏÎÙ ÊÅÓÔ ÏÎ ÐÒÏÂÌÅÍa-

ÔÙÃÅ ÒÅÌÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙ ÐÒÁ×ÅÍ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ Á ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ É ÔÏ 

ÚÁÒĕ×ÎÏ × ÓÆÅÒÚÅ ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÅÊ ÊÁË É ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÏÐÒÁ×ÎÅÊȢ ,ÉÃÚÙÍÙȟ ŀÅ ×ÙÒÁŀÏÎÁ ÔÁÍ ÏÐÉÎÉÅ !ÕÔÏÒĕ× 

ÓÔÁÎä ÓÉö  ÉÓÔÏÔÎÙÍ ÐÒÚÙÃÚÙÎËÉÅÍ ÄÏ ÄÁÌÓÚÅÊ ÄÙÓËÕÓÊÉ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÎÁ čÁÍÁÃÈ ÎÁÓÚÅÇÏ ÃÚÁÓÏÐÉÓÍÁ ÊÁË É 

poza nim. Wprowadzenie do tej tematyki zawiera tekst dr Beaty Gessel-Kalinowskiej vel Kalisz. 

+ÏÎÉÅÃ ÒÏËÕ ÔÏ ÎÁÔÕÒÁÌÎÙ ÃÚÁÓ ÐÏÄÓÕÍÏ×Áď ÏÒÁÚ ÕËčÁÄÁÎÉÁ ÐÌÁÎĕ× ÎÁ ÐÒÚÙÓÚčÏĢçȢ 0ÒÁÇÎÉÅÍÙ ÚčÏŀÙç 

ÓÅÒÄÅÃÚÎÅ ÐÏÄÚÉöËÏ×ÁÎÉÁ ÚÁ ×ËčÁÄ × ÐÏ×ÓÔÁÎÉÅ ÏÒÁÚ ÁËÔÙ×Îä ÐÒÁÃö na rzecz e - 0ÒÚÅÇÌäÄÕ ÄÏÔÙÃh-

czasowemu RedaktÏÒÏ×É .ÁÃÚÅÌÎÅÍÕȟ 0ÁÎÕ $ÏËÔÏÒÏ×É 2ÁÆÁčÏ×É -ÏÒËÏ×ÉȢ ½ÙÃÚÙÍÙ ÍÕ ÌÉÃÚÎÙÃÈ 

ÓÕËÃÅÓĕ× × ÐÒÁÃÙ ÚÁ×ÏÄÏ×ÅÊ ÏÒÁÚ ÄÁÌÓÚÅÊ ËÁÒÉÅÒÚÅ ÎÁÕËÏ×ÅÊȢ 

7ÉÅÒÚÙÍÙȟ ŀÅ ÎÁÄÃÈÏÄÚäÃÙ ËÏÌÅÊÎÙ ÒÏË ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÁ Å - 0ÒÚÅÇÌäÄÕ ÂöÄÚÉÅ ÏËÒÅÓÅÍ ÊÅÇÏ ÄÁÌÓÚÅÇÏ 

ÒÏÚ×ÏÊÕȟ ÃÚÅÍÕ ÓčÕŀÙç ÍÁ ×ÓÐĕčÐÒÁÃÁ Ú 7ÙÄÚÉÁčÅÍ 0ÒÁ×Á É !ÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ 5ÎÉ×ÅÒÓÙÔÅÔÕ +ÁÒÄÙÎÁčÁ 

3ÔÅÆÁÎÁ 7ÙÓÚÙďÓËÉÅÇÏ × 7ÁÒÓÚÁ×ÉÅȢ 7 ÓÚÅÒÓÚÙÍ ÎÉŀ ÄÏÔÙÃÈÃÚÁÓ ÚÁËÒÅÓÉÅ ÃÈÃÉÅÌÉÂÙĢÍÙ ÏÔ×ÏÒÚÙç ÓÉö 

ÎÁ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙËö ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÈÁÎÄÌÏ×ÅÇÏ ÏÒÁÚ ÐÒÁ×Á ÐÒÙ×ÁÔÎÅÇÏ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×e-

ÇÏȟ ËÔĕÒÅ ÔÏ ÄÚÉÁčÙ ÐÒÁ×Á ĢÃÉĢÌÅ ÓÉö ×Éäŀä Ú ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÅÍ ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ :ÁÐÒa-

ÓÚÁÍÙ ÚÁÔÅÍ ÄÏ ×ÓÐĕčÐÒÁÃÙ ÎÁ čÁÍÁÃÈ ÎÁÓÚÅÇÏ ÃÚÁÓÏÐÉÓÍÁ ÓÐÅÃÊÁÌÉÓÔĕ× ÚÅ ×ÓËÁÚÁÎÙÃÈ ÄÚÉÅÄÚÉÎȢ 

.ÁÕÃÚÅÎÉ ÄÏÔÙÃÈÃÚÁÓÏ×ÙÍÉ ÄÏĢ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁÍÉ ÚÁÍÉÅÒÚÁÍÙ ËÏÎÔÙÎÕÏ×Áç ÍÅÔÏÄö ÂÕÄÏ×ÁÎÉÁ ËÏÌej-

ÎÙÃÈ ÎÕÍÅÒĕ× ÐÉÓÍÁ ×ÏËĕč Ú ÇĕÒÙ ÏÂÒÁÎÙÃÈ ÂÌÏËĕ× ÔÅÍÁÔÙÃÚÎÙÃÈȟ ÃÏ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÕčÁÔ×ÉÁ ÄÙÓËÕÓÊö × 

ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÕ ÎÁÕËÏ×ÙÍ ÁÌÅ É ÏÄÐÏ×ÉÁÄÁ ÐÏÔÒÚÅÂÏÍ ÐÒÁËÔÙËÉȢ 

ÄÒ lÕËÁÓÚ ½ÁÒÎÏ×ÉÅÃȟ ÒÁÄÃÁ ÐÒÁ×ÎÙ  

E-02:%',D$ !2")42!½/79 



e-0ÒÚÅÇÌäÄ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ÎÒ ψ  φτυυ ÒȢ str. 5 |   

 

 

Drodzy Czytelnicy, 

Numer e-0ÒÚÅÇÌäÄÕȟ ËÔĕÒÙ ÍÁÃÉÅ 0ÁďÓÔ×Ï ÐÒÚÅÄ ÓÏÂäȟ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÌÉĢÍÙ ÐÏĢ×ÉöÃÉç zagadnieniom pra-

×Á ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ É ÊÅÇÏ ×ÐčÙ×Ï×É ÎÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙȢ +×ÅÓÔÉÅ ÔÅ ÂÙčÙ ÓÚÅÒÚÅÊ ÄÙÓËÕÔÏ×a-

ÎÅ × ÒÁÍÁÃÈ Ä×ĕÃÈ ÄÅÂÁÔ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȟ ÊÁËÉÅ 3äÄ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ,Å×ÉÁÔÁÎ ÚÏÒÇÁÎÉÚÏ×Áč ÐÏÄÃÚÁÓ 

Europejskiego Forum Nowych Idei w Sopocie w dniu 28 wrzÅĢÎÉÁ ÂȢÒȢ  

0ÉÅÒ×ÓÚÁ Ú ÎÉÃÈȟ ÚÁÔÙÔÕčÏ×ÁÎÁ ȵ-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù ÁÒÂÉÔÒÁŀ × 88) ×ÉÅËÕȡ ÃÚÙ ÔÏ ËÏÎÉÅÃ Ú ÐÏÌÉÔÙËä 

splendid isolationȩȰȟ ÍÉÁčÁ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÚÁÍËÎÉöÔÙÃÈ ÏÂÒÁÄ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÁÍÉ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ 

ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȟ ÐÏÄÃÚÁÓ ËÔĕÒÙÃÈ ÄÙÓËÕÔÏ×ÁÎÏ Ï ÐÒÚÙÓÚčÏĢÃÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊȢ 

.ÉÅËÔĕÒÅ ÇčÏÓÙ × ÄÙÓËÕÓÊÉ ÚÎÁÊÄÚÉÅÃÉÅ 0ÁďÓÔ×Ï × ÄÁÌÓÚÅÊ ÃÚöĢÃÉ ÎÕÍÅÒÕȢ 3×ÏÉÍÉ ÒÅÆÌÅËÓÊÁÍÉ × ÄÙs-

ËÕÔÏ×ÁÎÙÃÈ Ë×ÅÓÔÉÁÃÈ ÐÏÄÚÉÅÌÉÌÉ ÓÉö ÎÁ ÐÉĢÍÉÅȡ ÐÒÏÆȢ *ÅÒÚÙ 2ÁÊÓËÉȟ 3ÏÐÈÉÅ .ÁÐÐÅÒÔȟ $ÉÒË 0ÕÌËÏ×ÓËÉ 

ÏÒÁÚ ÎÉŀÅÊ ÐÏÄÐÉÓÁÎa. 

$ÒÕÇä ÄÅÂÁÔö ÓÔÁÎÏ×Éčȟ ÏÔ×ÁÒÔÙ ÄÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÏĢÃÉȟ ÐÁÎÅÌ ÄÙÓËÕÓÙÊÎÙ ȵ!ÒÂÉÔÒÁŀ ɀ ÓÙÍÂÏÌ ÓÐÏčÅÃÚÅďÓÔ×Á 

obywatelskiegoȰȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÚÁÐÉÓ ÖÉÄÅÏ ɉÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ËÒĕÔËä ÒÅÌÁÃÊö ÚÅ 3ÚÃÚÙÔÕɊ ÍÏŀÎÁ ÏÂÅÊÒÚÅç ÎÁ  

stronie 3äÄÕ. 3ÐÒÁ×ÏÚÄÁÎÉÅ Ú ÔÅÇÏ ×ÙÄÁÒÚÅÎÉÁ ÚÁÍÉÅĢÃÉč ÔÁËŀÅ Global Arbitration Reviewȟ ËÔĕÒÅ ÍÏŀȤ

ÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÒÚÅÃÚÙÔÁç na sÔÒÏÎÉÅ 3äÄÕ. $ÙÓËÕÓÊÁ ÄÏÔÙÃÚÙčÁ ÍȢÉÎȢ ÔÁËÉÃÈ Ë×ÅÓÔÉÉ ÊÁËȡ ÓÔÏÓÕÎÅË ĢÒÏÄo-

×ÉÓËÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÄÏ ÎÏÒÍ ÐÒÁ×Á ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ É ÐÏÌÉÔÙËÉ ×čÁÄÚ 5%Ƞ ÓÐÏÓĕÂ × ÊÁËÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÏÄÎo-

ÓÉ ÓÉö ÄÏ ÐÏÔÒÚÅÂ ĢÒÏÄÏ×ÉÓË ÂÉÚÎÅÓÏ×ÙÃÈȟ ÏÒÁÚ ÓÔÏÓÕÎËÕ ÂÉÚÎÅÓÕ ÄÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ 4Ï ÓÐÏÔËÁÎÉÅ ÐÒÚÅd-

ÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÉ ĢÒÏÄÏ×ÉÓË ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȟ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÏÒÁÚ ÂÉÚÎÅÓÕ ÓÔÁčÏ ÓÉö ÚÁÌäŀËÉÅÍ ÄÏ ÓÚÅÒÓÚÅÊ 

ÄÅÂÁÔÙȟ ÊÁËÁ ÚÏÓÔÁÎÉÅ ÚÏÒÇÁÎÉÚÏ×ÁÎÁ ÐÒÚÅÚ 3! ,Å×ÉÁÔÁÎ × ÎÁÄÃÈÏÄÚäÃÙÍ ÒÏËÕȢ *ÅÄÎÙÍ ÚÅ ÓÚÃÚÅÇĕl-

ÎÉÅ ÇÏÒäÃÏ ÄÙÓËÕÔÏ×ÁÎÙÃÈ ÔÅÍÁÔĕ×ȟ ÂÙč ÐÒÏÂÌÅÍ ÄÅÆÉÎÉÏ×ÁÎÉÁ ÉÓÔÏÔÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȡ ÃÚÙ ÊÅÓÔ ÔÏ ÍÉÓÊÁȟ 

ÂÉÚÎÅÓȟ ÃÚÙ ÔÅŀ ÚÇÏčÁ ÃÏĢ ÉÎnego.  

:ÁÃÈöÃÁÍ ÔÁËŀÅ ÄÏ ÌÅËÔÕÒÙ ÔÒÚÅÃÈ ÁÒÔÙËÕčĕ× ÐÒÏÂÌÅÍÏ×ÙÃÈȟ ĢÃÉĢÌÅ Ú×ÉäÚÁÎÙÃÈ Ú ÔÅÍÁÔÙËä ÐÒÁ×Á 

ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏȢ lÕÃÊÁ .Ï×ÁË ÄÏËÏÎÁčÁ ÁÎÁÌÉÚÙ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ Jirvraj v. Hashwaniȟ ËÔĕÒÁ ÐÒÚÅÚ ÄčÕÇÉ ÃÚÁÓ 

ÚÁÊÍÏ×ÁčÁ ÕÍÙÓčÙ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÐÒÁËÔÙËĕ×ȟ ÁÌÅ ÐÒÚÅÄÅ ×ÓÚÙÓÔËÉÍ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȟ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ 

ÎÁ Ó×ĕÊ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÙ ×ÐčÙ× ÎÁ ÔÒÅĢç ÉÃÈ ÒÅÇÕÌÁÍÉÎĕ×Ȣ .ÁÔÏÍÉÁÓÔ -ÁÒÃÉÎ #ÉÅÍÉďÓËÉ É !ÄÅÌÉÎÁ 0ÒÏËÏÐ 

ÐÏÒÕÓÚÁÊä ÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ËÏÎÔÒÏ×ÅÒÓÙÊÎä Ë×ÅÓÔÉö ÚÁËÁÚÕ ×ÓÚÃÚÙÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÐÒÚÅÄ ÉÎÎÙÍÉ ÓäÄÁÍÉ 

(anti-suit injunctionɊȟ ËÔĕÒÁ ÂÙčÁ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöç ËÉÌËÕ ÓäÄĕ× ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ É 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ 5% ɉÄȢ %43Ɋȟ ÍȢ ÉÎȢ × ÓÐÒÁ×ÉÅ West Tankers. :ÁĢ × ÁÒÔÙËÕÌÅ ÄÒ -ÁÒËÁ *ÅŀÅ×ÓËÉÅÇÏ 

ÚÎÁÊÄÚÉÅÍÙ ÐÙÔÁÎÉÁ É ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ Ú×ÉäÚÁÎÅ Ú ÎÏ×ÙÍÉ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁÍÉ ÐÒÚÙÊöÔÙÍÉ × 4ÒÁËÔÁÃÉÅ ,ÉÚÂÏďȤ

ÓËÉÍ ÏÒÁÚ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÅ ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÅ ×ÙÎÉËÁÊäÃÅ Ú ÚÁ×ÉÅÒÁÎÉÁ ÔÚ×Ȣ ȵ")4-ĕ× ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈȰȢ 

.Á ËÏďÃÕ ÎÕÍÅÒÕ ÚÎÁÊÄÚÉÅÃÉÅ 0ÁďÓÔ×Ï Òĕ×ÎÉÅŀ ÉÌÕÓÔÒÁÃÊö ÆÏÔÏÇÒÁÆÉÃÚÎä ÓÏÐÏÃËÉÃÈ ÄÅÂÁÔ ÁÒÂÉÔÒÁŀo-

×ÙÃÈ ÏÒÁÚ ÌÉÓÔö ÕÃÚÅÓÔÎÉËĕ×Ȣ 

Serdecznie zapraszam do lektury, 

dr Beata Gessel-Kalinowska vel Kalisz 
0ÒÅÚÅÓ 3äÄÕ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ,Å×ÉÁÔÁÎ 
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OdpowiedzÉÁÌÎÏĢç ÚÁ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÔÒÁËÔÁÔĕ×                 
ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ÚÁ×ÁÒÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö %ÕÒÏÐÅÊÓËä          
Ú ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÔÒÚÅÃÉÍ ÐÏ 4ÒÁËÔÁÃÉÅ ,ÉÚÂÏďÓËÉÍ 

dr Marek *ÅŀÅ×ÓËÉ 
 

-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÈÁÎÄÌÏ×Ù ÊÅÓÔ ÕÎÉ×ÅÒÓÁÌÎä ÉÎÓÔÙÔÕÃÊäȟ ËÔĕÒÁ ÐÏÊÁ×ÉčÁ ÓÉö × ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ ÎÁ  

ÇčöÂÏËÉÅ ÚÁÐÏÔÒÚÅÂÏ×ÁÎÉÅ ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅȢ  : ÊÅÄÎÅÊ ÓÔÒÏÎÙ ÉÓÔÏÔÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÊÅÓÔ ÎÉÅÚÍÉÅÎÎÁ É ÐÒÚÅÊÁ×ÉÁ 

ÓÉö × ÆÏÒÍÉÅ ÏËÒÅĢÌÏÎÙÃÈ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÃÅÃÈ É ÆÕÎËÃÊÉȟ Ú ÄÒÕÇÉÅÊ ÚÁĢ ÓÔÒÏÎÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÐÏÄÌÅÇÁ ÈÉÓÔÏÒÙÃÚÎÅÊ 

Å×ÏÌÕÃÊÉ ÚÄÅÔÅÒÍÉÎÏ×ÁÎÅÊ  ÚÍÉÅÎÉÁÊäÃÙÍÉ ÓÉö ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉÁÍÉ É ×ÙÍÁÇÁÎÉÁÍÉ ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÙÍÉ É ÐÏÌi-

tycznymi. 
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ANALIZY I OPINIE 

#ÚÙ 5ÎÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÐÏÓÉÁÄÁ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö 

do zawarcia traktatu inwestycyjnego z 

podmiotem trzecim?  

 

0ÒÏÂÌÅÍÁÔÙËÁ ÐÏÄÚÉÁčÕ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÍÉöÄÚÙ 

5ÎÉä %ÕÒÏÐÅÊÓËä Á ÊÅÊ ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÃÚčÏÎËÏ×ÓËi-

ÍÉ ÂÙčÁ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ×ÉÅÌÕ ÄÙÓËÕÓÊÉ × ÐÒÚe-

ÓÚčÏĢÃÉȢ .ÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË ÚÁÕ×ÁŀÙçȟ ŀÅ ×ÒÁÚ ÚÅ 

ÚÍÉÁÎä ÂȢ ÁÒÔȢ ρσρ-ρσσ 4ÒÁËÔÁÔÕ ÕÓÔÁÎÁ×ÉÁÊäÃe-

ÇÏ 7ÓÐĕÌÎÏÔö %ÕÒÏÐÅÊÓËäȟ ËÔĕÒÅ obecnie sta-

ÎÏ×Éä ÁÒÔȢ ςπφ-207 Traktatu o funkcjonowaniu 

5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ɉ4&5%Ɋȟ ÄÙÓËÕÓÊÁ ÔÁ ÚÙÓËÁčÁ 

ÎÁ ÚÎÁÃÚÅÎÉÕȢ 4ÒÁËÔÁÔ ÌÉÚÂÏďÓËÉȟ ËÔĕÒÙ ÐÏ×ÔÁÒÚÁ 

w tym zakresie postanowienia Traktatu Kon-

ÓÔÙÔÕÃÙÊÎÅÇÏȟ ×čäÃÚÙč × ÚÁËÒÅÓ ×ÓÐĕÌÎÅÊ ÐÏÌi-

tyki handlowej (wph) ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÂÅÚÐÏĢÒÅd-

ÎÉÃÈ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ ÏÒÁÚ ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÉč 

×ÙčäÃÚÎä ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ × Ïd-

ÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÚÁÒĕ×ÎÏ ×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈȟ ÊÁË É Úe-

×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ ÁÓÐÅËÔĕ× ÔÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉȢ 

 

#Ï ÃÉÅËÁ×Åȟ ÍÏÍÅÎÔ ×ÅÊĢÃÉÁ × ŀÙÃÉÅ 4ÒÁËÔÁÔÕ 

ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏ ÚÂÉÅÇč ÓÉö Ú ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÍ ÏËÒÅÓÅÍ 

ÄÌÁ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊ ÏÃÈÒÏÎÙ ÐÒÁ×ÎÅÊ ÉÎ×e-

ÓÔÙÃÊÉ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈȢ 7 ÔÙÍ ÃÚÁÓÉÅȟ ÎÁ ÃÁčÙÍ 

Ģ×ÉÅÃÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÙ×ÁčÏ ÐÒÚÅÓÚčÏ ςυππ ÔÒÁËÔÁÔĕ× 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ɉÏÂÅÃÎÉÅ ÌÉÃÚÂÁ ÔÁ ÓÉöÇÁ ÏËȢ 

σπππɊȟ Ú ËÔĕÒÙÃÈ ×ÉöËÓÚÏĢç ÐÒÚÙÚÎÁčÁ ÉÎ×ÅÓÔo-

rom zagranicznym indywidualne prawo do-

ÃÈÏÄÚÅÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÒÚÅÄ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙÍ ÍÉöȤ

ÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍ ÔÒÙÂÕÎÁčÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȢ 

.ÉÅ×äÔÐÌÉ×ÉÅȟ ÊÅÓÔ ÔÏ ÊÅÄÎÏ Ú ÎÁÊ×ÉöËÓÚÙÃÈ 

ÏÓÉäÇÎÉöç ÒÅŀÉÍÕ ÏÃÈÒÏÎÙ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×o-

ÐÒÁ×ÎÅÊ ÃÕÄÚÏÚÉÅÍÃĕ× É ÉÃÈ ×čÁÓÎÏĢÃÉȟ × 

ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ ÊÅĢÌÉ ÐÏÒĕ×ÎÁ ÓÉö ÔÏ Ú ÔÒÁÄÙÃÙÊÎä 

ÉÎÓÔÙÔÕÃÊä ÏÐÉÅËÉ ÄÙÐÌÏÍÁÔÙÃÚÎÅÊȢ !ÒÂÉÔÒÁŀ Én-

×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙ ÊÅÓÔ ÔÏ ÓÐÅÃÙÆÉÃÚÎÁ ÆÏÒÍÁ ÐÏÃÉäÇa-

ÎÉÁ ÄÏ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÐÁďÓÔ×Á ÐÒÚÙÊÍÕÊäȤ

ÃÅÇÏ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊö ÚÁ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÊÅÇÏ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÃÈ ×ÙÎÉËÁÊäÃÙÃÈ Ú ÔÒÁËÔÁÔĕ× 

inwestycyjnych. Jest tÏ Òĕ×ÎÉÅŀ ÆÏÒÍÁ ËÏÎÔÒo-

×ÅÒÓÙÊÎÁȢ -ÅÃÈÁÎÉÚÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ 

ÊÅÓÔ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ËÒÙÔÙËÉ ÚÁÒĕ×ÎÏ Ï ÃÈÁÒÁËÔe-

ÒÚÅ ÐÏÌÉÔÙÃÚÎÙÍȟ ÊÁË É ÎÁÕËÏ×ÙÍȢ 7ĢÒĕÄ ×ÁÄ 

ÔÅÇÏ ÓÙÓÔÅÍÕ ×ÓËÁÚÕÊÅ ÓÉö ÎÉÅÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÏĢç 

ÏÒÚÅÃÚÅďȟ ÂÒÁË ÎÅÕÔÒÁÌÎÏĢÃÉ ÐÏ ÓÔÒÏÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒĕ× 

ɉÃÚöÓÔÏ ÄÚÉÁčÁÊäÃÙÃÈ × ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÐÅčÎÏÍÏc-

ÎÉËĕ× × ÉÎÎÙÃÈ ÓÐÒÁ×ÁÃÈɊȟ Á ÔÁËŀÅ ÂÒÁË ËÒÙÔe-

ÒÉĕ× ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÐÒÁ×ÎÅÊȟ ÔÁËŀÅ × Ïd-

ÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÕÓÔÁÌÁÎÉÁ ×ÙÓÏËÏĢÃÉ ÓÚËÏÄÙȢ $ÌÁ 

ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÐÁďÓÔ×ȟ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙ ÓÔÁč 

ÓÉö ÒÅÁÌÎÙÍ ÚÁÇÒÏŀÅÎÉÅÍ ÄÌÁ ÉÃÈ ÇÏÓÐÏÄÁÒËÉȟ 

szÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÊÅĢÌÉ ×ÅľÍÉÅ ÓÉö ÐÏÄ Õ×ÁÇö ×ÙÓo-

ËÏĢÃÉ ÏÄÓÚËÏÄÏ×Áď ÐÒÚÙÚÎÁ×ÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÁÒÂi-

ÔÒĕ× × ÓÐÒÁ×ÁÃÈ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÔÙÍ ÐÁďÓÔ×ÏÍȢ1 

                                                             
dr  -ÁÒÅË *ÅŀÅ×ÓËÉȟ 5ÎÉ×ÅÒÓÙÔÅÔ +ÁÒÄÙÎÁčÁ 3ÔÅÆÁÎÁ 7y-
ÓÚÙďÓËÉÅÇÏ × 7ÁÒÓÚÁ×ÉÅȠ !ÒÂÉÔÅÒ ÒÅËÏÍÅÎÄÏ×ÁÎÙ × 
3äÄÚÉÅ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍ 0ÏÌÓËÉÅÊ +ÏÎÆÅÄÅÒÁÃÊÉ 0ÒÁÃÏÄÁw-
Ãĕ× 0ÒÙ×ÁÔÎÙÃÈ ȵ,Å×ÉÁÔÁÎȱȠ 0ÁÒÔÎÅÒ × ËÁÎÃÅÌÁÒÉÉ +o-
ÃÈÁďÓËÉȟ :ÉöÂÁȟ 2äÐÁčÁ É 0ÁÒÔÎÅÒÚÙȢ E-mail autora: 
m.jezewski@uksw.edu.pl; m.jezewski@kochanski.pl 

mailto:m.jezewski@uksw.edu.pl
mailto:m.jezewski@kochanski.pl
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:Å ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÔÅ ×ÁÄÙ É ÚÁÇÒÏŀÅÎÉÁȟ ÎÉÅËÔĕÒÅ 

ÐÁďÓÔ×Á ÚÄÅÃÙÄÏ×ÁčÙ ÓÉö ÏÄÒÚÕÃÉç ÔÅÎ ÓÙÓÔÅÍȟ 

ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉÁÊäÃ ÉÎ×ÅÓÔÏÒÏÍ ÊÅÄÙÎÉÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç 

ÄÏÃÈÏÄÚÅÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ËÒÁÊÏ×y-

mi. 

 

"ÅÚ ×äÔÐÉÅÎÉÁȟ ×ÉöËÓÚÏĢç ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅď ÔÒÁËÔa-

Ôĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ÄÏÔÙÃÚÙ ÚÁÇÁÄÎÉÅď ÍÉÅÓz-

ÃÚäÃÙÃÈ ÓÉö × ÓÆÅÒÚÅ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊ ÎÁ×ÅÔ ÐÒÚÅÄ ×ÅÊĢÃÉÅÍ × ŀÙÃÉÅ 4ÒÁËÔÁÔÕ 

,ÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏȢ .Á ÐÒÚÙËčÁÄȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÅ ÎÉÅ ÍÏÇčÙ ÊÅÄÎÏÓÔÒÏÎÎÉÅ ÎÁËčÁÄÁç ĢÒÏd-

Ëĕ× ÏÄÎÏÓÚäÃÙÃÈ ÓÉö ÄÏ ÐÒÚÅÐčÙ×Õ ËÁÐÉÔÁčÕ 

ÌÕÂ ×čÁÓÎÙÃÈ ÓÔÁÎÄÁÒÄĕ× ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ÉÎ×e-

ÓÔÙÃÊÉ × ÚÁËÒÅÓÉÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁ ÕÓčÕÇȢ .Á ÔÅÊ ÐÏd-

ÓÔÁ×ÉÅ +ÏÍÉÓÊÁ ŀäÄÁčÁ ÏÄ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÃÈ ÄÏÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÉÃÈ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×Åstycyj-

ÎÙÃÈ Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍÉ ÄÏ ×ÙÍÏÇĕ× 

2ÙÎËÕ 7Å×ÎöÔÒÚÎÅÇÏȢ ½äÄÁÎÉÅ ÔÏ ÚÏÓÔÁčÏ Îa-

ÓÔöÐÎÉÅ ÕÓÁÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 4ÒÙÂÕÎÁč 3ÐÒa-

×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ 4ÒÁËÔÁÔ ,ÉÚÂÏďÓËÉ 

×ÐÒÏ×ÁÄÚÉč ÉÓÔÏÔÎä ÍÏÄÙÆÉËÁÃÊö ÒÅÌÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙ 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÁÍÉ 5ÎÉÉ ÏÒÁÚ ÐÁďÓÔ× ÃÚčonkow-

ÓËÉÃÈ ÃÏ ÄÏ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ ÁÓÐÅËÔĕ× ÏÃÈÒÏÎÙ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉȢ :ÇÏÄÎÉÅ Ú !ÒÔÙËÕčÅÍ ςπχ ÕÓÔȢ ρ 

TFUE: 

 

7ÓÐĕÌÎÁ ÐÏÌÉÔÙËÁ ÈÁÎÄÌÏ×Á ÊÅÓÔ ÏÐÁÒÔÁ ÎÁ ÊÅd-

ÎÏÌÉÔÙÃÈ ÚÁÓÁÄÁÃÈȟ × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ 

ÄÏ ÚÍÉÁÎ ÓÔÁ×ÅË ÃÅÌÎÙÃÈȟ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÉÁ ÕÍĕ× ÃÅl-

nych i handlowych dotyÃÚäÃÙÃÈ ÈÁÎÄÌÕ ÔÏ×ÁÒa-

ÍÉ É ÕÓčÕÇÁÍÉ ÏÒÁÚ ÄÏ ÈÁÎÄÌÏ×ÙÃÈ ÁÓÐÅËÔĕ× 

×čÁÓÎÏĢÃÉ ÉÎÔÅÌÅËÔÕÁÌÎÅÊȟ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÃÈ ÉÎ×e-

stycji zagranicznychȟ ÕÊÅÄÎÏÌÉÃÅÎÉÁ ĢÒÏÄËĕ× 

ÌÉÂÅÒÁÌÉÚÁÃÙÊÎÙÃÈȟ ÐÏÌÉÔÙËÉ ÅËÓÐÏÒÔÏ×ÅÊȟ Á ÔÁËŀÅ 

ÈÁÎÄÌÏ×ÙÃÈ ĢÒÏÄËĕ× ÏÃÈÒÏÎÎÙÃÈȟ × ÔÙÍ ĢÒÏd-

Ëĕ× ÐÏÄÅÊÍÏ×ÁÎÙch w przypadku dumpingu 

ÌÕÂ ÓÕÂÓÙÄÉĕ×Ȣ 7ÓÐĕÌÎÁ ÐÏÌÉÔÙËÁ ÈÁÎÄÌÏ×Á ÐÒo-

wadzona jest zgodnie z zasadami i celami dzia-

čÁď ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ 5ÎÉÉȢ  

                                                                                                       
1 0ÏÒȢ Ú×čÁÓÚÃÚÁ ×ÙÒÏË ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù Ú ρτȢσȢςππσ ÒȢ × 
sprawie CME Czech Republik BV przeciwko Republice 
#ÚÅÓËÉÅÊȟ ÄÏÓÔöÐÎÙ ÎÁ ÓÔÒÏÎÉÅ 
www.investmentclaims.com. 

 

0ÒÚÅÐÉÓ ÔÅÎ ÎÉÅ ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉÁ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÃÏ ÄÏ 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 5ÎÉÉ ÄÏ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÉÁ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÈÁn-

ÄÌÏ×ÙÃÈ ÏÄÎÏÓÚäÃÙÃÈ ÓÉö ÄÏ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÃÈ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈȢ *ÅĢÌÉ ÄÏÄÁÔËÏ×Ï 

×ÅľÍÉÅ ÓÉö ÐÏÄ Õ×ÁÇö ÔÒÅĢç ÁÒÔȢ σ 4&5%ȟ ÎÉÅ ÍÁ 

×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ ŀÅ × ÔÅÊ ÄÚÉÅÄÚÉÎÉÅ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÁ ÔÁ 

ÍÁ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ×ÙčäÃÚÎÙȟ ÃÏ ÏÚÎÁÃÚÁȟ Éŀ ÐÁďÓÔ×Á 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÍÁÊä ÃÏ ÄÏ ÚÁÓÁÄÙ ÚÁËÁÚ ÚÁ×Ée-

rania takich traktaÔĕ× ÎÁ ×čÁÓÎä ÒöËöȢ2 Ponad-

ÔÏȟ 4ÒÁËÔÁÔ ÎÁËčÁÄÁ ÎÁ ÎÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÚÁÐÅw-

ÎÉÅÎÉÁ ÚÇÏÄÎÏĢÃÉ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙÃÈ ÔÒÁËÔÁÔĕ× 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ Ú ÐÒÚÙÓÚčÙÍÉ ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ ÚÁ×Ée-

ranymi przez UE. Wbrew oczekiwaniom, przy-

×ÏčÁÎÙ ÐÒÚÅÐÉÓ ÚÁÍÉÁÓÔ ÕÐÒÁÓÚÃÚÁç ÒÅÌÁÃÊÅ 

ÍÉöÄÚÙ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÁÍÉ 5ÎÉÉ É ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏn-

kowskich czyni je jeszcze bardziej skompliko-

×ÁÎÙÍÉȢ /ÂÒÁÚ ÔÅÎ ÓÔÁÊÅ ÓÉö ÊÅÓÚÃÚÅ ÂÁÒÄÚÉÅÊ 

ÚÁÍÁÚÁÎÙ × Ģ×ÉÅÔÌÅ ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÉ +ÏÍÉÓÊÉ ÕÎÏr-

mowania polityki inwestycyjnej Unii.3 

 

0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ×ÓÐĕÌÎÁ ÐÏÌÉÔÙËÁ ÈÁÎÄÌÏ×Á × 

obecnym brzmieniu obejmuÊÅ ×ÙčäÃÚÎÉÅ ÉÎ×e-

ÓÔÙÃÊÅ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÅȢ *ÅÓÔ ÔÏ ÏÃÚÙ×ÉĢÃÉÅ ÎÉÅÓÐĕj-

ÎÅ Ú ×ÉöËÓÚÏĢÃÉä ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈȟ 

ËÔĕÒÅ ÐÒÚÙÚÎÁÊä ÏÃÈÒÏÎö ÚÁÒĕ×ÎÏ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÏÍ 

ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÍȟ ÊÁË É ÔÚ×Ȣ ÐÏÒÔÆÅÌÏ×ÙÍȢ 4ÙÐÏ×Á 

ÄÅÆÉÎÉÃÊÁ ȵÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉȱ × ÔÒÁËÔÁÃÉÅ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙj-

nym obejmuje wsÚÅÌËÉÅ ÁËÔÙ×Á É ÎÉÅ ÒÏÚÒĕŀÎÉÁ 

ÍÉöÄÚÙ ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÙÍÉ ËÁÔÅÇÏÒÉÁÍÉȢ 0ÏÎÁÄÔÏȟ 

ÊÅĢÌÉ ×ÚÉäç ÐÏÄ Õ×ÁÇö ×ÉöËÓÚÏĢç ÄÅÆÉÎÉÃÊÉȟ Úa-

×ÁÒÔÁ × ÎÉÃÈ ÌÉÓÔÁ ÔÙÐÏ×ÙÃÈ ÆÏÒÍ ÚÁÁÎÇÁŀÏ×a-

nia ekonomicznego zazwyczaj obejmuje oba 

ÒÏÄÚÁÊÅ ÚÁÁÎÇÁŀÏ×ÁÎÉÁ ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅÇÏ ÎÁ ÔÅÒy-

ÔÏÒÉÕÍ ÐÁďÓÔ×Á ÐÒÚÙÊÍÕÊäÃÅÇÏȢ  

                                                             
2 .ÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇöȟ ŀÅ × ÏËÒÅÓÉÅ ÐÒÚÅÊĢÃÉo-
×ÙÍ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÍÏÇä ÕÚÙÓËÁç ÚÅÚ×ÏÌÅÎÉÅ 
ÎÁ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅ ÎÅÇÏÃÊÁÃÊÉ ÚÍÉÅÒÚÁÊäÃÙÃÈ ÄÏ ÚÁ×ÁÒÃÉÁ 
ÔÒÁËÔÁÔÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏȠ ÐÏÒȢ ÔÅŀ ÁÒÔȢ ς ÕÓÔȢ ρ 4&5%ȟ ËÔĕÒÙ 
ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö upowaŀȤ
ÎÉÅÎÉÁ ÄÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ × ÓÆÅÒÚÅ 
ÏÂÊöÔÅÊ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÁÍÉ ×ÙčäÃÚÎÙÍÉ 5ÎÉÉȢ 
3 Communication from the Commission to the Council, 
European Parliament, the European Economic and Social 
Committee and the Committee of the Regions, Towards a 
comprehensive European international investment poli-
cy, COM(2010)343 final. 
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: ÄÒÕÇÉÅÊ ÓÔÒÏÎÙ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ ŀÅ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÅ 

ÐÏÒÔÆÅÌÏ×Åȟ ÍÉÍÏ Éŀ ÎÉÅ Óä ÏÂÊöÔÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×Ée-

ÎÉÁÍÉ ×ÓÐĕÌÎÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉ ÈÁÎÄÌÏ×ÅÊȟ ÐÏÄÌÅÇÁÊä 

ÚÁÓÁÄÏÍ Ó×ÏÂÏÄÎÅÇÏ ÐÒÚÅÐčÙ×Õ ËÁÐÉÔÁčÕȢ 7 

konsekwencji, zakres kompetencji ratione ma-

teriae do zawarcÉÁ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ 

ÊÅÓÔ ×ÙÓÔÁÒÃÚÁÊäÃÙ ÄÏ ÕÚÎÁÎÉÁ ÉÃÈ ×ÙčäÃÚÎÏĢÃÉ 

ÐÏ ÓÔÒÏÎÉÅ 5ÎÉÉȢ 7 ÒÁÍÁÃÈ ×ÓÐĕÌÎÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉ 

handlowej wynika to jednoznacznie z brzmie-

nia art. 3 TFUE, natomiast w ramach swobody 

ÐÒÚÅÐčÙ×Õ ËÁÐÉÔÁčÕ ×ÙčäÃÚÎÏĢç ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 

jest dorozumiana i oparta na tzw. doktrynie 

A.E.R.T.4 

 

Zagadnienie kompetencji UE do zawierania 

ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ×ÙÍÁÇÁ ÊÅÓÚÃÚÅ 

ÏÍĕ×ÉÅÎÉÁ Ä×ĕÃÈ Ë×ÅÓÔÉÉȢ 0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ÎÁÌÅŀÙ 

ÓÉö ÚÁÓÔÁÎÏ×Éç ÎÁÄ ÐÒÏÂÌÅÍÅÍ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 

ÄÏÔÙÃÚäÃÅÊ ÏÃÈÒÏÎÙ ×čÁÓÎÏĢÃÉ ÃÕÄÚÏÚÉÅÍÓËÉÅÊȟ 

ËÔĕÒÁ ÚÁÚ×ÙÃÚÁÊ ÊÅÓÔ ÎÏÒÍÏ×ÁÎÁ ÐÒÚÅÚ ÏÄÐo-

×ÉÅÄÎÉä ËÌÁÕÚÕÌö ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÏ×ä × ÔÒÁËÔÁÃÉÅ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍȢ 0Ï ÄÒÕÇÉÅȟ ÐÏÄÎÏÓÚÏÎÅ Óä ×ät-

ÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÃÏ ÄÏ ÔÅÇÏȟ ÃÚÙ 5ÎÉÁ ÐÏÓÉÁÄÁ ×ÙčäÃÚÎä 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÉÎ×e-

stycyjnego przewidywanego przez takie trakta-

ty.  

 

7 ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÇÏ ÐÒÏÂÌÅÍÕȟ ÎÁÌÅŀÙ 

ÐÒÚÙ×ÏčÁç ÂÒÚÍÉÅÎÉÅ ÁÒÔȢ στυ 4&5%ȟ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú 

ËÔĕÒÙÍ ȵ4ÒÁËÔÁÔÙ ÎÉÅ ÐÒÚÅÓäÄÚÁÊä × ÎÉÃÚÙÍ 

ÚÁÓÁÄ ÐÒÁ×Á ×čÁÓÎÏĢÃÉ × 0ÁďÓÔ×ÁÃÈ #ÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÃÈȱȢ )ÎÎÙÍÉ ÓčÏ×Ùȟ ÔÏ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÅ ÍÏÇä ÄÅÃÙÄÏ×Áç ÃÚÙ ÄÁÎy przedmiot 

×čÁÓÎÏĢÃÉ ÍÏŀÅ ÚÏÓÔÁç ×Ù×čÁÓÚÃÚÏÎÙ ÎÁ ÃÅÌ 

ÐÕÂÌÉÃÚÎÙȢ *ÅÄÎÁËŀÅȟ ÎÉÅ ÏÚÎÁÃÚÁ ÔÏȟ ŀÅ ÐÒÁ×Ï 

5% ÎÉÅ ÏËÒÅĢÌÁ × ŀÁÄÅÎ ÓÐÏÓĕÂ ×ÁÒÕÎËĕ× Ìe-

                                                             
4 Sprawa 22/70 Komisja przeciwko Radzie (AERT/ERTA), 
%Ȣ#Ȣ2Ȣ ρωχρȟ ÓȢ ςφσȟ ÐÁÒȢ ρω ɉȵ× ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÉÍÐÌÅÍÅn-
ÔÁÃÊÉ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅď ÔÒÁËÔÁÔÕȟ ÓÙÓÔÅÍ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 
×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÙç ÏÄÄÚÉÅÌÏÎÙ ÏÄ ÓÔÏÓÕÎËĕ× 
ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÃÈȱɊȠ ÐÏÒȢ ÔÅŀ -Ȣ #ÒÅÍÏÎÁȟ External Relations 
and External Competence of the European Union: The 
Emergence of an Integrated Policy, [w:] P. Craig, G. De 
"ĭÒÃÁ ɉÒÅÄȢɊȟ Ȭ4ÈÅ %ÖÏÌÕÔÉÏÎ ÏÆ %5 ,Á×ȭȟ ×ÙÄȢ ςȟ /ØÆÏÒÄ 
2011, s. 218. 

ÇÁÌÎÏĢÃÉ ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÁȢ 7 ÔÙÍ ÓÅÎÓÉÅȟ ÚÁÓÁÄÙ 

ÐÒÁ×Á 5% ÎÉÅ ÒĕŀÎÉä ÓÉö ÉÓÔÏÔÎÉÅ ÏÄ ÔÙÐÏ×ÅÊ 

ËÌÁÕÚÕÌÉ ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÏ×ÅÊ w traktacie inwe-

ÓÔÙÃÙÊÎÙÍȟ ËÔĕÒÁ ÚÁÚ×ÙÃÚÁÊ ÚÅÚ×ÁÌÁ ÎÁ ÐÏÚÂa-

×ÉÅÎÉÅ ×čÁÓÎÏĢÃÉ ÐÏÄ ÐÅ×ÎÙÍÉ ×ÁÒÕÎËÁÍÉȢ *ÁË 

wynika z wyroku ETS w sprawie Ospelt, istnieje 

ĢÃÉÓčÙ Ú×ÉäÚÅË ÍÉöÄÚÙ ĢÒÏÄËÁÍÉ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÃÈ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÍÉ ×čÁÓÎÏĢÃÉ Ú ÉÎÎÙÍÉ 

ȵÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÍÉ ÎÏÒÍÁÍÉ ÐÒÁ×Á ×ÓÐĕÌÎÏÔo-

×ÅÇÏȟ × ÔÙÍ Ú ÚÁÓÁÄä ÎÉÅÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊÉȟ Ó×o-

ÂÏÄÙ ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÃÚÏĢÃÉ ÃÚÙ Ó×ÏÂÏÄÙ ÐÒÚÅÐčy-

×Õ ËÁÐÉÔÁčÕȱȢ5 Z punktu widzenia Rynku We-

×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ ÊÅÓÔ ÚÒÏÚÕÍÉÁčÅȟ ŀÅ ĢÒÏÄËÉ ÐÏÄÅj-

ÍÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ×ÏÂÅÃ 

ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ ÐÏÄÌÅÇÁÊä ocenie 

ÐÏÄ ËäÔÅÍ ÉÃÈ ÚÇÏÄÎÏĢÃÉ Ú 4&5%Ȣ )ÎÎÙÍÉ ÓčÏ×Ùȟ 

ÎÁÌÅŀÙ ÂÁÄÁçȟ ÃÚÙ ÎÉÅ ÍÁÊä ÏÎÅ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÕ ÄÙs-

ËÒÙÍÉÎÕÊäÃÅÇÏ É ÃÚÙ ÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×Éä ÐÒÚÅÓÚËÏÄÙ × 

Ó×ÏÂÏÄÎÙÍ ÐÒÚÅÐčÙ×ÉÅ ĢÒÏÄËĕ× ÐÒÏÄÕËÃÊÉȢ 

.ÉÅ ÍÏŀÎÁ ÊÅÄÎÁË ÕÚÎÁçȟ ŀÅ ÔÁËÉÅ ÓÁÍÏ ÕÚÁÓÁd-

ÎÉÅÎÉÅ ÍÏŀÅ ÚÏÓÔÁç ÚÁÓÔÏÓÏ×ane do kwestii 

ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÄÏ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÉÁ ÔÒÁk-

ÔÁÔĕ× ÎÏÒÍÕÊäÃÙÃÈ ÒÅÇÕčÙ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ×Ù×čÁÓz-

ÃÚÅÎÉÁ ÌÕÂ ÎÁÃÊÏÎÁÌÉÚÁÃÊÉ ɉÌÕÂ ĢÒÏÄËĕ× Ï ÓËÕÔËÕ 

Òĕ×ÎÏ×ÁŀÎÙÍɊȢ : ÃÁčä ÐÅ×ÎÏĢÃÉäȟ ËÏÍÐÅÔÅn-

ÃÊÁ ÔÁ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ×ÙÎÉËÁç Ú ÁÒÔȢ ρχ ÕÓÔȢ ρ +ÁÒÔÙ 

Praw Podstawowych UE, nawet po nadaniu jej 

ÍÏÃÙ ×ÉäŀäÃÅÊ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ 4ÒÁËÔÁÔÕ ÌÉÚÂÏďȤ

skiego. Zgodnie z tym przepisem: 

 

+ÁŀÄÙ ÍÁ ÐÒÁ×Ï ÄÏ ×čÁÄÁÎÉÁȟ ÕŀÙ×ÁÎÉÁȟ ÒÏz-

ÐÏÒÚäÄÚÁÎÉÁ É ÐÒÚÅËÁÚÁÎÉÁ × ÄÒÏÄÚÅ ÓÐÁÄËÕ 

mienia nabytego zgodnie z prawem. Nikt nie 

ÍÏŀÅ ÂÙç ÐÏÚÂÁ×ÉÏÎÙ Ó×ÏÊÅÊ ×čÁÓÎÏĢÃÉȟ ÃÈÙÂÁ 

ŀÅ × ÉÎÔÅÒÅÓÉÅ ÐÕÂÌÉÃÚÎÙÍȟ × ÐÒÚÙÐÁÄËÁÃÈ É ÎÁ 

×ÁÒÕÎËÁÃÈ ÏËÒÅĢÌÏÎÙÃÈ × ÕÓÔÁ×ÉÅȟ ÚÁ ÓčÕÓÚÎÙÍ 

ÏÄÓÚËÏÄÏ×ÁÎÉÅÍ ÚÁ ÊÅÊ ÕÔÒÁÔö ×ÙÐčÁÃÏÎÙÍ ×Å 

×čÁĢÃÉ×ÙÍ ÔÅÒÍÉÎÉÅȢ +ÏÒÚÙÓÔÁÎÉÅ Ú ÍÉÅÎÉÁ ÍÏŀÅ 

ÐÏÄÌÅÇÁç ÒÅÇÕÌÁÃÊÉ ÕÓÔÁ×Ï×ÅÊ × ÚÁËÒÅÓÉÅȟ × 

                                                             
5 Wyrok z dnia 23.2.2003 r. w sprawie C-452/01 Ospelt, 
E.C.R. 2003, s. I-ωχτσȟ ÐÁÒȢ ςτȠ ÐÏÒ Òĕ×ÎÉÅŀ ×ÙÒÏË Ú 
6.11.1984 r. w sprawie 172/83 Fearon, E.C.R. 1984, s. 
3677, par. 7. 
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jakim jest to konieczÎÅ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÉÎÔÅÒÅÓ 

ÏÇĕÌÎÙȢ 

 

.ÉÅÚÁÌÅŀÎÉÅ ÏÄ ÂÒÚÍÉÅÎÉÁ ÔÅÇÏ ÐÒÚÅÐÉÓÕȟ ÎÁÌÅŀÙ 

×ÚÉäç Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÏÄ Õ×ÁÇö ÔÒÅĢç ÁÒÔȢ φ 45%ȟ 

ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ËÔĕÒÙÍ 5ÎÉÁ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÒÏÚÓÚÅÒÚÁç 

swoich kompetencji na podstawie Karty. Inne 

ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ɉÏÇĕÌÎÉÅÊÓÚÅɊ 4ÒÁËÔÁÔĕ× Òĕw-

ÎÉÅŀ ÎÉÅ ÍÏÇä ÓÔÁÎÏ×Éç ÐÏÄÓÔÁ×Ù ÐÒÁ×ÎÅÊ ÄÌÁ 

ÕÚÎÁÎÉÁȟ ŀÅ ËÌÁÕÚÕÌÅ ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÏ×Å × ÔÒÁk-

ÔÁÔÁÃÈ Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÔÒÚÅÃÉÍÉ ÍÉÅÓÚÃÚä ÓÉö × 

ÚÁËÒÅÓÉÅ ×ÙčäÃÚÎÙÃÈ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 5ÎÉÉȢ 

 

/ÓÔÁÔÎÉÍ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅÍ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÍ ÐÏÄÚÉÁčÕ 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď ×ÙÎÉËÁÊäȤ

cych z ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ Óä ÍÅÃÈÁÎi-

ÚÍÙ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ×ȟ ÚÁÚ×ÙÃÚÁÊ ÎÏr-

mowane przez te traktaty. Co do zasady, nic nie 

ÓÔÏÉ ÎÁ ÐÒÚÅÓÚËÏÄÚÉÅȟ ÂÙ 5ÎÉÁ ÓÔÁčÁ ÓÉö ÃÚčÏn-

ËÉÅÍ ÒÅŀÉÍÕ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊäÃÅÇÏ ÏÂÏ×ÉäÚËÏ×ä 

ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊö ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ ÎÉÅÊ 

organu ÍÏÇäÃÅÇÏ ×ÙËÏÎÙ×Áç Ôö ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊö × 

ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÕÎÉÊÎÙÃÈ ÌÕÂ ÐÁďÓÔ× 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ6 0ÒÁ×Ï 5% ÎÉÅ ÚÁËÁÚÕÊÅ ÔÁËŀÅ 

5ÎÉÉ ÐÒÚÙÓÔäÐÉÅÎÉÁ ÄÏ ÒÅŀÉÍĕ×ȟ ËÔĕÒÅ ÐÏÚ×ÁÌÁÊä 

ÊÅÄÎÏÓÔËÏÍ ÎÁ ÓËÁÒŀÅÎÉÅ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÐÒÁ×Á 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏȢ .Á ÐÒÚÙËčÁÄȟ 4ÒÁËÔÁÔ ,i-

ÚÂÏďÓËÉ ÐÒÚÙÚÎÁč 5% ÐÒÁ×Ï ɉÁ ÎÁ×ÅÔȟ ÊÅĢÌÉ 

×ÅľÍÉÅ ÓÉö ÐÏÄ Õ×ÁÇö ÌÉÔÅÒÁÌÎÅ ÂÒÚÍÉÅÎÉÅ ÁÒÔȢ 

φ ÕÓÔȢ ς 45%ȟ ÎÁčÏŀÙč ÏÂÏ×ÉäÚÅËɊ ÐÏÄÐÉÓÁÎÉÁ É 

ÐÒÚÙÊöÃÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ËÏÎ×ÅÎÃÊÉ Ï ÏÃÈÒÏÎÉÅ 

ÐÒÁ× ÃÚčÏ×ÉÅËÁ É ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÃÈ ×ÏÌÎÏĢÃÉȢ 0o-

ÎÁÄÔÏȟ ÎÁÌÅŀÙ ÒÁÃÊÏÎÁÌÎÉÅ ÐÒÚÙÊäçȟ ŀÅ 5% jest 

ÚÄÏÌÎÁ Ú×ÉäÚÁç ÓÉö ÐÒÚÅÐÉÓÁÍÉ ÓÔ×ÏÒÚÏÎÙÍÉ × 

ÃÅÌÕ ÚÁÐÅ×ÎÉÅÎÉÁ ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ÍÁÔÅÒÉÁÌÎo-

ÐÒÁ×ÎÙÍ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉÏÍ ÄÁÎÅÇÏ ÔÒÁËÔÁÔÕȢ 7 

ÔÙÍ ÚÎÁÃÚÅÎÉÕȟ ËÌÁÕÚÕÌÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å × ÔÒÁËÔa-

ÔÁÃÈ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ÎÉÅ ×ÐčÙ×ÁÊä ÎÁ ×ÙÎÉË 

dyskusji co do kompetencji Unii do zawarcia 

                                                             
6 .Á ÐÒÚÙËčÁÄȟ 5ÎÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÊÅÓÔ ÃÚčÏÎËÉÅÍ ¡×ÉÁÔÏ×ÅÊ 
Organizacji HandÌÕ É ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ ÓÔÒÏÎä ÐÏÒÏÚÕÍÉÅÎÉÁ × 
ÓÐÒÁ×ÉÅ ÒÅÇÕč É ÐÒÏÃÅÄÕÒ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× 74/Ȣ 
7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ×ÙÓÔöÐÏ×ÁčÁ ÐÒÚÅÄ /ÒÇÁÎÅÍ 2ÏÚ×ÉäȤ
ÚÙ×ÁÎÉÁ 3ÐÏÒĕ× 74/ ÚÁÒĕ×ÎÏ × ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÐÏ×ÏÄÁȟ 
jak i pozwanego. 

ËÏÎËÒÅÔÎÅÇÏ ÔÒÁËÔÁÔÕȢ 7ÁÒÔÏ ÚÁÚÎÁÃÚÙçȟ ŀÅ 

ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×Á ÁÎÁÌÉÚÁ ËÏÎËÒÅÔÎÅÇÏ ÂÒÚÍÉÅÎÉÁ 

potencjalnej klauzuli traktatu inwestycyjnego 

ÚÁ×ÉÅÒÁÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö ɉÎÐȢ Ë×ÅÓÔÉÁ ÐÒÚÙÓÔäȤ

ÐÉÅÎÉÁ 5% ÄÏ +ÏÎ×ÅÎÃÊÉ ×ÁÓÚÙÎÇÔÏďÓËÉÅÊ Ï 

ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÕ ÓÐÏÒĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ Ú 1965 

r.) wykracza poza zakres niniejszego opraco-

wania. 

3ÐĕÒ ÃÏ ÄÏ ×ÐčÙ×Õ 4ÒÁËÔÁÔÕ ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏ ÎÁ 

ÔÒÁËÔÁÔÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö É 

ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏ ÊÅÓÔ ÄÁÌÅËÉ ÏÄ 

ËÏÎËÌÕÚÊÉȢ : ÐÏ×ÙŀÓÚÅÇÏ ÒÏÚÕÍÏ×ÁÎÉÁ ×ÙÎÉËÁȟ 

ŀÅ 5ÎÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÙç ÓÁÍÏÄÚÉÅÌÎÉÅ 

ÓÔÒÏÎä ÔÒÁËÔÁÔÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ ÚÁ×ÉÅÒÁÊäÃÅÇÏ 

ËÌÁÕÚÕÌö ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÏ×ä ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÔÒÅĢç 

ÁÒÔȢ στυ 4&5%Ȣ .ÁÌÅŀÙ ×ÉöÃ ÕÚÎÁçȟ ŀÅ ÔÒÁËÔÁÔÙ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅȟ ËÔĕÒÅ ÍÉÁčÙÂÙ ÂÙç ÚÁ×ÁÒÔÅ ÐÒÚÅÚ 

5%ȟ ÐÏ×ÉÎÎÙ ÍÉÅç ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÕÍĕ× ÍÉÅÓÚa-

ÎÙÃÈȟ ÐÏÄÌÅÇÁÊäÃÙÃÈ ÒÁÔÙÆÉËÁÃÊÉ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÐÒÚÅÚ 

5ÎÉöȟ ÊÁË É ÐÒÚÅÚ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÅȢ 7ÎÉÏÓÅË ÔÅÎ ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×ÉÅ ×ÐčÙ×Á ÎÁ Ðo-

ÎÉŀÓÚÅ ÒÏÚ×ÁŀÁÎÉÁ ÃÏ ÄÏ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉȟ 

ÊÁËÏ ŀÅ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÕÍĕ× ÍÉÅÓÚÁÎÙÃÈ ÏÄÐo-

×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÔÁȟ ÃÏ ÄÏ ÚÁÓÁÄÙȟ ÐÏ×ÉÎÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ 

ÂÙç ÄÚÉÅlona. Tymczasem, Komisja Europejska 

ÕÚÎÁčÁȟ ŀÅ 5ÎÉÁ ÐÏÓÉÁÄÁ ÚÄÏÌÎÏĢç ÔÒÁËÔÁÔÏ×ä × 

ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÐÏÌÉÔÙËÉ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÊ ÊÁËÏ ÃÁčo-

ĢÃÉȢ -ÏŀÎÁ ×ÉöÃ ÓÉö ÓÐÏÄÚÉÅ×Áçȟ ŀÅ × ÏÐÁÒÃÉÕ Ï 

ÁÒÔȢ ςρφ 4&5%ȟ ÔÒÁËÔÁÔÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅ ÚÏÓÔÁÎä 

ÕÚÎÁÎÅ ÚÁ ËÏÎÉÅÃÚÎÅ ȵÄÏ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÁ, w ramach 

ÐÏÌÉÔÙË 5ÎÉÉȟ ÊÅÄÎÅÇÏ Ú ÃÅÌĕ×ȟ Ï ËÔĕÒÙÃÈ ÍÏ×Á 

× 4ÒÁËÔÁÔÁÃÈ ɉȣɊȱȢ 

 

7ÐčÙ× ÐÒÚÙÓÚčÙÃÈ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙj-

ÎÙÃÈ 5% ÎÁ ÔÒÁËÔÁÔÙ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ 

)ÎÎäȟ ÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ÉÓÔÏÔÎä Ë×ÅÓÔÉä ÊÅÓÔ ×ÐčÙ×ȟ ÊÁËÉ 

×ÅÊĢÃÉÅ × ŀÙÃÉÅ 4ÒÁËÔÁÔÕ ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏ É ÚÍÉÁÎÁ 

ÚÁËÒÅÓÕ ×ÓÐĕÌÎÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉ ÈÁÎÄÌÏ×ÅÊ ÂöÄä ÍÉa-

čÙ ÎÁ ÔÒÁËÔÁÔÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÃÈ Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÔÒÚÅÃÉÍÉ ÏÒÁÚ ÉÃÈ ËÏÍÐÅÔÅn-

ÃÊö ÄÏ ÎÅÇÏÃÊÏ×ÁÎÉÁ É ÚÁ×ÉÅÒÁÎÉÁ ÔÁËÉÃÈ ÔÒÁËÔa-

Ôĕ× × ÐÒÚÙÓÚčÏĢÃÉȢ :ÇÏÄÎÉÅ Ú ÐÒÏÐÏÚÙÃÊä +ÏÍi-

ÓÊÉȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÂöÄä ÍÉÁčy prawo do 

ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁ × ÍÏÃÙ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÊÕŀ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäȤ
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ÃÙÃÈ × ÏËÒÅÓÉÅ ÐÒÚÅÊĢÃÉÏ×ÙÍȢ7 W tym kontek-

ĢÃÉÅȟ ÊÅĢÌÉ ÐÒÚÙÊÍÉÅ ÓÉöȟ ŀÅ 5% ÕÚÙÓËÁčÁ ÏÇĕÌÎä É 

×ÙčäÃÚÎä ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÔÒÁk-

ÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ 

ÄÚÉÁčÁčÙÂÙ ÊÁËÏ ȵÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÅȱ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊ × ÒÁÍÁÃÈ ÓÔÏÓÕÎËĕ× ÐÏÄÌÅÇÁÊäÃÙÃÈ Äa-

ÎÅÍÕ ÔÒÁËÔÁÔÏ×ÉȢ $ÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀȟ ÄÏÐĕËÉ 5ÎÉÁ Óa-

ÍÁ ÎÉÅ ÚÁ×ÁÒčÁÂÙ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏȟ 

ÐÁďÓÔ×Ï ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ɀ strona takiego trakta-

tu ɀ ÐÏÎÏÓÉčÏÂÙ ÐÅčÎä ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÚÁ Úa-

chowanie przypisywane Unii Europejskiej i 

ÎÁÒÕÓÚÁÊäÃÅ ÐÒÁ×Á ÉÎ×ÅÓÔÏÒÁ ÌÕÂ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉ 

ÉÎÎÅÊ ÕÍÁ×ÉÁÊäÃÅÊ ÓÉö ÓÔÒÏÎÙȢ 4ÁËÉÅ ÐÏÄÅÊĢÃÉÅ 

ÂÙčÏ ÚÁÚ×ÙÃÚÁÊ ÐÒÚÙÊÍÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉ 

4ÒÙÂÕÎÁč 0ÒÁ× #ÚčÏ×ÉÅËÁȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀȟ ÁÃz-

ËÏÌ×ÉÅË ÎÁÊ×ÙÒÁľÎÉÅÊ ÎÉÅ ÄÏ ËÏďÃÁ Ģ×ÉÁÄÏÍÉÅȟ 

ÐÒÚÅÚ ÔÒÙÂÕÎÁčÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ 

ÚÁ×ÁÒÔÙ × ÐÒÚÙÓÚčÏĢÃÉ ÐÒÚÅÚ 5% ÔÒÁËÔÁÔ Ú ÐÏd-

ÍÉÏÔÅÍ ÔÒÚÅÃÉÍ ÂöÄÚÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÙ×Áč ÎÁ ÃÁčÙÍ 

terytorium Unii.8 

 

3ÔÏÓÕÎÅË ÍÉöÄÚÙ ÐÒÚÙÓÚčÙÍÉ ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ ÚÁ×Ée-

ÒÁÎÙÍÉ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö É ×ÃÚÅĢÎÉÅÊÓÚÙÍÉ ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ 

ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ Ú ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ podmio-

ÔÅÍ ɉÐÏÄÍÉÏÔÁÍÉɊ ÍÏŀÅ ÂÙç ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÙ 

ÚÁÒĕ×ÎÏ Ú ÐÅÒÓÐÅËÔÙ×Ù ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÊȟ ÊÁË É Úe-

×ÎöÔÒÚÎÅÊȢ : ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÐÒÁ×Á 5%ȟ Úa-

gadnienie to jest unormowane w art. 351 TFUE, 

ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ËÔĕÒÙÍ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÍÁÊä 

ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÐÒÚÅÄÓÉö×ÚÉöÃÉÁ ×ÓÚÅÌËÉÃÈ Ïdpo-

×ÉÅÄÎÉÃÈ ĢÒÏÄËĕ× ÚÍÉÅÒÚÁÊäÃÙÃÈ ÄÏ ×ÙÅÌÉÍi-

ÎÏ×ÁÎÉÁ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙÃÈ ÎÉÅÚÇÏÄÎÏĢÃÉȟ ÊÁËÉÅ Ío-

Çä ÐÏ×ÓÔÁç ÍÉöÄÚÙ ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ ÓÐÒÚÅÄ ÔÒÁËÔÁÔÕ 

ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏ É ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉÁÍÉ ÎÁčÏŀÏÎÙÍÉ ÎÁ 

ÔÅ ÐÁďÓÔ×Á ÐÒÚÅÚ 4ÒÁËÔÁÔÙȟ × ÔÙÍ ÐÒÚÅÚ ÐÏÒo-

ÚÕÍÉÅÎÉÁ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉöȢ -ÏŀÎÁ ×ÉöÃ 

×ÙÏÂÒÁÚÉç ÓÏÂÉÅ Ä×Á ÒÏÄÚÁÊÅ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď Ú ÔÙÍ 

Ú×ÉäÚÁÎÙÃÈȢ 0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÅ Óä ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÅ ÄÏ ÄÏÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ Ó×ÏÉÃÈ 

ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ÄÏ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď ×y-

                                                             
7 Proposal for a Regulation of the European Parliament 
and the Council establishing transitional arrangements 
for bilateral investment agreements between Member 
States and third countries, COM(2010)344 final. 
8 Art. 216 ust. 2 TFUE. 

ÎÉËÁÊäÃÙÃÈ Ú ÐÒÁ×Á 5%ȟ ÎÁ ÐÒÚÙËčÁÄ ÄÏ ÐÏÓÔa-

ÎÏ×ÉÅď ÏÄÎÏÓÚäÃÙÃÈ ÓÉö ÄÏ Ó×ÏÂÏÄÎÅÇÏ Ðrze-

ÐčÙ×Õ ËÁÐÉÔÁčÕȢ9 0Ï ÄÒÕÇÉÅȟ × ÓÙÔÕÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÅÊ 

5ÎÉÁ ÚÁ×ÁÒčÁÂÙ ÕÍÏ×ö Ú ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÔÒÚÅÃÉÍȟ 

ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÍÁÊä ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÕÓÕÎÉöȤ

ÃÉÁ ×ÓÚÅÌËÉÃÈ ÐÒÚÅÓÚËĕÄ ÎÁ ÄÒÏÄÚÅ ÄÏ ÓËÕÔÅÃz-

ÎÅÇÏ ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ÔÅÇÏ ÔÒÁËÔÁÔÕȢ 0ÁÔÒÚäÃ ÎÁ Ôö 

Ë×ÅÓÔÉö Ú ÐÅÒÓÐÅËÔÙ×Ù ÕÎÉÊÎÅÇÏ ÐÏÒÚäÄËÕ 

ÐÒÁ×ÎÅÇÏ É ÂÉÏÒäÃ ÐÏÄ Õ×ÁÇö ×ÙčäÃÚÎÙ ÃÈÁÒÁk-

ÔÅÒ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 5ÎÉÉ × ÔÙÍ ÚÁËÒÅÓÉÅ ÍÏŀÎÁ 

ÐÒÚÙÊäçȟ ŀÅ ÔÒÁËÔÁÔÙ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ Ðo-

×ÉÎÎÙ ÚÏÓÔÁç ×ÙÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÎÅȢ 

 

Analiza tego samego zagadnienia z punktu wi-

ÄÚÅÎÉÁ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ 

jesÔ ÚÎÁÃÚÎÉÅ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÚčÏŀÏÎÁȢ .ÉÅ×äÔÐÌÉ×ÉÅ 

ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ ×ÙËÌÕÃÚÙç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÄÏ ÕÍĕ× 

ÚÁ×ÉÅÒÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö +ÏÎ×ÅÎÃÊÉ ×ÉÅÄÅďÓËÉÅÊ 

Ï ÐÒÁ×ÉÅ ÔÒÁËÔÁÔĕ×ȟ ÊÁËÏ ŀÅ ÏÄÚ×ÉÅÒÃÉÅÄÌÁ ÏÎÁ 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Å ÐÒÁ×Ï Ú×ÙÃÚÁÊÏ×Å × ÚÁËÒe-

ÓÉÅ ÐÒÁ×Á ÔÒÁËÔÁÔĕ×Ȣ *ÅÓÔ ÊÅÄÎÁË ×äÔÐÌÉ×Åȟ czy 

ÄÏ ÏÐÉÓÙ×ÁÎÅÊ ÐÒÚÅÚ ÎÁÓ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÂöÄÚÉÅ ÍÏŀÎÁ 

ÚÁÓÔÏÓÏ×Áç ÁÒÔȢ σπ ɉ3ÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ËÏÌÅÊÎÙÃÈ ÔÒÁk-

ÔÁÔĕ× ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÔÅÇÏ ÓÁÍÅÇÏ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÕɊ 

ÌÕÂ ÁÒÔȢ υω ɉ7ÙÇÁĢÎÉöÃÉÅ ÌÕÂ ÚÁ×ÉÅÓÚÅÎÉÅ ÄÚÉa-

čÁÎÉÁ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÎÁ ÓËÕÔÅË ÚÁ×ÁÒÃÉÁ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÐĕľȤ

niejszego). W obu przypadkach wymagane jest 

bowiem, by wszystkie strony traktatu wcze-

ĢÎÉÅÊÓÚÅÇÏ ÓÔÁčÙ ÓÉö ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÓÔÒÏÎÁÍÉ ÔÒÁk-

ÔÁÔÕ ÐĕľÎÉÅÊÓÚÅÇÏȢ 4ÁËÉÅÊ ÔÏŀÓÁÍÏĢÃÉ ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉç × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 5ÎÉÉ É ÊÅÊ ÃÚčÏÎËĕ×Ȣ 

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÐÒÁ×ÅÍ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍȟ ÏÒÇÁÎi-

ÚÁÃÊÅ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Å ÐÏÓÉÁÄÁÊä ÁÕÔÏÎÏÍÉÃÚÎä 

ÏÓÏÂÏ×ÏĢç ÐÒÁ×Îäȟ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎä ÏÄ ÏÓÏÂÏ×ÏĢÃÉ 

ÐÒÁ×ÎÅÊ ÉÃÈ ÃÚčÏÎËĕ×Ȣ #Ï ÄÏ ÚÁÓÁÄÙ ÏÚÎÁÃÚÁ ÔÏȟ 

ŀÅ ÐÏ ÚÁ×ÁÒÃÉÕ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

5ÎÉöȟ ÔÒÁËÔÁÔÙ ÚÁ×ÁÒÔÅ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ Ú ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ 

                                                             
9 /ÂÏ×ÉäÚÅË ÔÅÎ ÚÏÓÔÁč ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÙ ÎÁ×ÅÔ ÐÒÚÅÄ ×Åj-
ĢÃÉÅÍ × ŀÙÃÉÅ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏȟ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÐÒÚÅÚ +o-
ÍÉÓÊöȟ ÊÁË É ÐÒÚÅÚ %43Ƞ ÐÏÒȢ ×ÙÒÏË Ú σȢσȢςππω ÒȢ × ÓÐÒÁ×ÉÅ 
C-205/06 Komisja przeciwko Austrii, E.C.R. 2009, s. I-
1301; wyrok z 3.3.2009 r. w sprawie C-249/06 Komisja 
przeciwko Szwecji, E.C.R. 2009, s. I-1335; wyrok z 
19.11.2009 r. w sprawie C-118/07 Komisja przeciwko 
Finlandii, E.C.R. 2009, s. I-10889. 
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ANALIZY I OPINIE 

ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÐÏÚo-

ÓÔÁ×ÁčÙÂÙ × ÍÏÃÙȢ : ÔÅÇÏ ÒÏÄÚÉ ÓÉö ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÅ 

ÒÙÚÙËÏ Òĕ×ÎÏÃÚÅÓÎÅÇÏ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÏÂÕ ÔÒÁk-

ÔÁÔĕ× É ÕÚÎÁÎÉÁȟ ŀÅ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ÐÁďÓÔ×Á ÍÏŀÅ 

× ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ ÃÚÁÓÉÅ ÓÔÁÎÏ×Éç ÉÃÈ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅ 

naruszenie. 

 

)ÓÔÎÉÅÊä Ä×ÉÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ Ðo-

×ÙŀÓÚÅÇÏ ÐÒÏÂÌÅÍÕȢ 0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ÏÐÔÙmalnym 

ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅÍ ÂÙčÏÂÙ ÕÍÉÅÓÚÃÚÅÎÉÅ × ÔÒÁËÔÁÃÉÅ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍ ÚÁ×ÁÒÔÙÍ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö ÏÄÐo-

×ÉÅÄÎÉÅÇÏ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁȟ ËÔĕÒÅ ÒÅÇÕÌÏ×ÁčÏÂÙ 

×ÐÒÏÓÔ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙËö ÒÅÌÁÃÊÉ ÔÅÇÏ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÄÏ 

×ÃÚÅĢÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ÐÏÒÏÚÕÍÉÅď ÚÁ×ÉÅÒÁÎÙÃÈ Ú ÔÙÍ 

ÓÁÍÙÍ ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčonkow-

skie. Na podstawie takiego postanowienia, 

ÓÔÒÏÎÁ ÔÒÚÅÃÉÁ ×ÙÒÁŀÁčÁÂÙ ÚÇÏÄö ÎÁ ÐÏÄÄÁÎÉÅ 

materii ochrony inwestycji lub inwestora wy-

čäÃÚÎÉÅ ÔÒÁËÔÁÔÏ×É ÚÁ×ÁÒÔÅÍÕ Ú 5ÎÉä %ÕÒÏÐÅj-

ÓËäȢ 0Ï ÄÒÕÇÉÅȟ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÅÇÏ ÎÉe-

ÐÏ×ÏÄÚÅÎÉÁ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÏÐÃÊÉȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÅ ÍÕÓÉÁčÙÂÙ ÐÏÄÊäç ÎÉÅÚÂöÄÎÅ ËÒÏËÉ × 

ÃÅÌÕ ÚÁËÏďÃÚÅÎÉÁ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ Ú 

podmiotem trzecim, albo na podstawie wyga-

ĢÎÉöÃÉÁ ÚÁ ÏÂÏÐĕÌÎä ÚÇÏÄä ÓÔÒÏÎ ɉÃÏ ÎÉÅ ÍÕÓÉ 

ÂÙç ÔÒÕÄÎÅ ÂÉÏÒäÃ ÐÏÄ Õ×ÁÇö ÉÎÔÅÒÅÓ ÓÔÒÏÎÙ 

trzeciej w zawarciu traktatu inwestycyjnego z 

5ÎÉäɊ ÁÌÂÏȟ ÊÁËÏ ĢÒÏÄÅË ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÙȟ ÎÁ ÐÏÄÓÔa-

×ÉÅ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÅÊ ËÌÁÕÚÕÌÉ ÔÒÁËÔÁÔÏ×ÅÊȟ ËÔĕÒÁ 

ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö × ×ÉöËÓÚÏĢÃÉ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔy-

ÃÙÊÎÙÃÈȢ 7 ÔÁËÉÍ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÎÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁËŀÅ 

×ÚÉäç ÐÏÄ Õ×ÁÇöȟ ŀÅ ÊÅÄÎÏÓÔÒÏÎÎÅ ×ÙÐÏ×Ée-

ÄÚÅÎÉÅ ÎÉÅ ÎÁÒÕÓÚÁ ÔÚ×Ȣ ȵËÌÁÕÚÕÌÉ ÐÒÚÅÄčÕŀÏÎÅÊ 

ÏÃÈÒÏÎÙȱ ɉÁÎÇȢ survival clauseɊȟ ÒÏÚÓÚÅÒÚÁÊäÃÅÊ 

ÏÃÈÒÏÎö ÔÒÁËÔÁÔÏ×ä ÎÁ ÏËÒÅÓ ÐÏ ×ÙÇÁĢÎÉöÃÉÕ 

traktatu (zazwyczaj od 10-15 lat). 

 

/ÇĕÌÎÅ ÒÅÇÕčÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÚÁ ÎÁÒu-

ÓÚÅÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÚÏÂo-

×ÉäÚÁď ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊ 

 

/ÒÇÁÎÉÚÁÃÊÅ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Å Óä ÐÏÄÍÉÏÔÁÍÉ 

ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ Éȟ ÃÏ ÄÏ ÚÁÓÁÄÙȟ ÍÁÊä 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö ÄÏ ×ÉäÚÁÎÉÁ ÓÉö ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ ÚÁ×Ée-

ÒÁÎÙÍÉ Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÌÕÂ ÉÎÎÙÍÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁÍÉ 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍÉȢ10 :ÁËÒÅÓ ÏÓÏÂÏ×ÏĢÃÉ ÍÉöȤ

ÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÏÐÒÁ×ÎÅÊ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒo-

ÄÏ×ÙÃÈ ɉÁ × ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÉ ÉÃÈ ÚÄÏÌÎÏĢç ÄÏ Úa-

ÃÉäÇÁÎÉÁ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁďɊ ÚÁÌÅŀÙ ÏÄ ×ÏÌÉ ÐÁďÓÔ× 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ É ÍÏŀÅ ÂÙç ÏËÒÅĢÌÏÎÙ ÂäÄľ ×y-

ÒÁľÎÉÅ ÂäÄľ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ËÏÍÐÅÔÅn-

cji przyznanych na podstawie statutu.11 Co do 

ÚÁÓÁÄÙȟ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÅ ÍÏÇä Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÏÎÏÓÉç od-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÚÁ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÔÁËÉÃÈ ÔÒÁËÔÁÔĕ×ȟ 

ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ÉÎÎÙÃÈ ÚÁÃÉäÇÎÉöÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÓÉÅÂÉÅ 

ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÃÈȢ :ÁÚ×ÙÃÚÁÊ 

ÓÔÏÓÕÎÅË ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÏÒÁÚ ÊÅÊ Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÊÅÓÔ čÁÔ×Ù ÄÏ ÚÄÅÆÉÎÉÏ×ÁÎÉÁȢ 

Organizacja ponosi odpowiedzialnoĢç ÊÅÄÙÎÉÅ 

ÚÁ ÃÚÙÎÙ ÐÏÐÅčÎÉÏÎÅ ÐÒÚÅÚ ÊÅÊ ÏÒÇÁÎÙ × ÒÁÍÁÃÈ 

swojej kompetencji. Sytuacja ulega zmianie, gdy 

ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁ ÊÅÓÔ ×ÙÐÏÓÁŀÏÎÁ × ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö ÄÏ 

ÎÁËčÁÄÁÎÉÁ ÎÁ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÚÏÂÏ×ÉäȤ

ÚÁď ÄÏ ÉÍÐÌÅÍÅÎÔÁÃÊÉ ÐÏÄÊöÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÎÉä Äe-

cyzji. W pewnym sensie, organizacja posiadajäȤ

ÃÁ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö ÄÏ Ô×ÏÒÚÅÎÉÁ ÐÒÁ×Á ÍÏŀÅ ÂÙç 

ÐÏÒĕ×ÎÁÎÁ ÄÏ ÐÁďÓÔ×Á ÆÅÄÅÒÁÌÎÅÇÏȢ12 Z per-

ÓÐÅËÔÙ×Ù ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÏÚÎÁÃÚa-

čÏÂÙ ÔÏȟ ŀÅ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁ ÐÏÎÏÓÉ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁl-

ÎÏĢç ÚÁÒĕ×ÎÏ ÚÁ ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢç Ó×ÏÉÃÈ ÏÒÇÁÎĕ×ȟ 

jak i za czyny swoich cÚčÏÎËĕ× × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÉÃÈ 

ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉȢ 7 ÒÚÅÃÚÙ×ÉÓÔÏĢÃÉȟ ÓÙÔÕÁÃÊÁ ÊÅÓÔ 

ÚÎÁÃÚÎÉÅ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÚÒĕŀÎÉÃÏ×ÁÎÁȟ ÔÁË ÊÁË ÚÒĕŀÎi-

ÃÏ×ÁÎÅ Óä ÆÏÒÍÙ ÕÄÚÉÁčÕ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎa-

ÒÏÄÏ×ÙÃÈ × ÓÔÏÓÕÎËÁÃÈ ÐÒÁ×ÎÙÃÈȢ 4Ï ÚÒĕŀÎi-

ÃÏ×ÁÎÉÅ ÌÅÇčÏ Õ ÐÏÄÓÔÁ× ÐÏÄÊöÃÉÁ ÔÅÍÁÔÙ Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄo-

×ÙÃÈ ÐÒÚÅÚ +ÏÍÉÓÊö ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ 

/.:Ȣ 0ÒÁÃÅ ÎÁ ÔÅÎ ÔÅÍÁÔ ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÙ ÊÅÓÚÃÚÅ 

ÕËÏďÃÚÏÎÅȟ ÊÅÄÎÁËŀÅ ËÏÍÉÔÅÔ ÒÅÄÁËÃÙÊÎÙ +ÏÍi-

ÓÊÉ × ςπρρ ÒȢ ÐÒÚÙÊäč × ÄÒÕÇÉÍ ÃÚÙÔÁÎÉÕ ÔÅËÓÔ É 

                                                             
10 7ÙËčÁÄÎÉÁ ÕÍÏ×Ù Ú ςυ ÍÁÒÃÁ ρωυρ ÒȢ ÍÉöÄÚÙ ¡×ÉÁÔo-
×ä /ÒÇÁÎÉÚÁÃÊä :ÄÒÏ×ÉÁ É %ÇÉÐÔÅÍȟ /ÐÉÎÉÁ ÄÏÒÁÄÃÚÁ -43 
z 20.12,1980 r., I.C.J. Reports 1980, ss. 88-89. 
11 /ÄÓÚËÏÄÏ×ÁÎÉÅ ÚÁ ÓÚËÏÄö ÐÏÎÉÅÓÉÏÎä × ÓčÕŀÂÉÅ .ÁÒo-
Äĕ× :ÊÅÄÎÏÃÚÏÎÙÃÈȟ /ÐÉÎÉÁ ÄÏÒÁÄÃÚÁ -43 Ú ρρȢτȢρωτω ÒȢȟ 
I.C.J. Reports 1949, s. 185. 
12 J.J.H. Weiler, 4ÈÅ #ÏÎÓÔÉÔÕÔÉÏÎ ÏÆ %ÕÒÏÐÅȢ Ȭ$Ï ÔÈÅ .Å× 
#ÌÏÔÈÅÓ ÈÁÖÅ ÁÎ %ÍÐÅÒÏÒȩȭ ÁÎÄ ÏÔÈÅÒ ÅÓÓÁÙÓ ÏÎ %ÕÒÏÐÅÁÎ 
Integration, Cambridge 1999, s. 130 i n. 
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ÔÙÔÕčÙ ÐÒÏÊÅËÔÕ ÁÒÔÙËÕčĕ× ÏÄ ρ ÄÏ φχȢ13 Z punk-

tu widzenÉÁ ÎÉÎÉÅÊÓÚÅÇÏ ÁÒÔÙËÕčÕȟ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎä 

Õ×ÁÇö ÎÁÌÅŀÙ Ú×ÒĕÃÉç ÎÁ ÁÒÔÙËÕčÙ ρυȟ ρχ ÏÒÁÚ 

19. 

 

0ÉÅÒ×ÓÚÙ Ú ÔÙÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÎÏÒÍÕÊÅ ÐÒÏÂÌÅÍa-

ÔÙËö ËÉÅÒÏ×ÁÎÉÁ É ËÏÎÔÒÏÌÉ ÎÁÄ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÅÍ 

ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ ÐÒÁ×Ï ÍÉöÄÚÙÎÁÒo-

ÄÏ×Å É ÎÁËčÁÄÁ ÎÁ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÅ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄo-

wÅ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÚÁ ÃÚÙÎÙ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÃÈ ÐÏÐÅčÎÉÏÎÅ × ÔÁËÉÃÈ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉÁÃÈȢ 

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ËÏÍÅÎÔÁÒÚÅÍ +ÏÍÉÓÊÉ ȵÐÒÚÙÊöÃÉÅ 

ÐÒÚÅÚ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊö ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ä ×ÉäŀäÃÅÊ 

ÃÚčÏÎËĕ× ÄÅÃÙÚÊÉ ÍÏŀÅ ÓÔÁÎÏ×Éçȟ × ÐÅ×ÎÙÃÈ 

ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉÁÃÈȟ ÆÏÒÍö ËÉÅÒÏ×ÁÎÉÁ ÌÕÂ ËÏÎÔÒÏÌi 

ÎÁÄ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÅÍ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

ÐÒÁ×Ï ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅȱȢ14 *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ +o-

ÍÉÓÊÁ ÕÚÎÁčÁȟ ŀÅ ×ÁÒÕÎËÉÅÍ ÔÁËÉÅÊ ÏÄÐÏ×Ée-

ÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÊÅÓÔ ÔÏȟ ÂÙ ÁÄÒÅÓÁÔ ÄÅÃÙÚÊÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ 

ÎÉÅ ÍÉÁč ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ×ÙÂÏÒÕ ÃÏ ÄÏ ÓÐÏÓÏÂÕ Úa-

chowania. 

 

7ÓÐÏÍÎÉÁÎÁ ×Éöľ ÍÉöÄÚÙ ÚÁÃhowaniem 

ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ É ÄÅÃÙÚÊä ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÊÅÓÔ 

ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÁ ÐÒÚÅÚ ÁÒÔȢ ρχ ÐÒÏÊÅËÔÕȟ ËÔĕÒÙ 

ÏËÒÅĢÌÁ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉȟ ÇÄÙ ÔÁ 

ȵÏÂÃÈÏÄÚÉ ÊÅÄÎÏ Ú ÊÅÊ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁď ÍÉöÄÚÙÎÁÒo-

ÄÏ×ÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÐÒÚÙÊöÃÉÅ ÄÅÃÙÚÊÉ ÚÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÊ 

ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÌÕÂ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÅ ÍÉöÄÚy-

ÎÁÒÏÄÏ×Å ÄÏ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕȟ ËÔĕÒÙ ÇÄÙÂÙ 

ÚÏÓÔÁč ÐÏÐÅčÎÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ Ôä ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊö ÓÔÁÎo-

×ÉčÂÙ ÃÚÙÎ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÐÒÁ×Ï ÍÉöÄÚÙÎa-

ÒÏÄÏ×ÅȱȢ 0ÒÏÐÏÎÏ×ÁÎÅ ÂÒÚÍÉÅÎÉÅ ÒĕŀÎÉ ÓÉö 

ÎÉÅÃÏ ÏÄ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊÓÚÅÊ ×ÅÒÓÊÉ Ú ςππω ÒȢȟ ÁÃÚËÏl-

×ÉÅË ÒĕŀÎÉÃÁ ÔÁ ÍÁ charakter przede wszystkim 

ÊöÚÙËÏ×ÙÍȢ 0ÏÄÓÔÁ×Ï×Å ÐÏÊöÃÉÅ ȵÏÂÅÊĢÃÉÁȱ 

ÚÏÓÔÁčÏ ×ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅ × ÃÅÌÕ ÚÁÐÏÂÉÅŀÅÎÉÁ Óy-

ÔÕÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÅÊ ÄÁÎÁ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁ ÍÉöÄÚÙÎÁÒo-

ÄÏ×Á Ú×ÉäÚÁÎÁ ÂÙčÁÂÙ ÔÒÁËÔÁÔÅÍ Ú ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ 

ÎÉÅ ÂöÄäÃÙÍ ÊÅÊ ÃÚčÏÎËÉÅÍȟ ËÔĕÒÙ ÎÉÅ ×Ù×Ïčy-

                                                             
13 UN doc. A/CN.4/L.778. 
14 International Law Commission, Report on the Work of 
its sixty-first session, Official Records of the General As-
sembly, Sixty-fourth Session 2009, Supplement no. 10 
(A/64/10), s. 86. 

×ÁčÂÙ ÓËÕÔËĕ× ÐÒÁ×ÎÙÃÈ ÄÌÁ ÃÚčÏÎËĕ× ÔÅÊ Ïr-

ÇÁÎÉÚÁÃÊÉȢ 0ÏÎÁÄÔÏȟ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁ ÍÏŀÅ Òĕ×ÎÉÅŀ 

ÐÏÎÏÓÉç ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÚÁ ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÅ ÚÅÚ×o-

ÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÅ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

ÐÒÁ×Ï ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Å ÐÒÚÅÚ Ó×ÏÊÅÇÏ ÃÚčÏn-

ËÁȟ ÐÏÄ ×ÁÒÕÎËÉÅÍȟ ŀÅ ÃÚÙÎ ÔÅÎ ÚÏÓÔÁčÂÙ Ðo-

ÐÅčÎÉÏÎÙ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÔÏ ÚÅÚ×ÏÌÅÎÉÅȢ 

 

/Íĕ×ÉÏÎÅ ÐÒÚÅÐÉÓÙ ÎÉÅ ÍÏÇä ÚÏÓÔÁç ÁÕÔÏÍa-

tycznie zastosowane do zagadnienia odpowie-

ÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÚÁ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙj-

ÎÙÃÈ ÚÁ×ÁÒÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö %ÕÒÏÐÅÊÓËäȢ *ÁË 

×ÓÐÏÍÎÉÁÎÏ ÐÏ×ÙŀÅÊȟ ÍÏŀÌÉ×Á ÊÅÓÔ ÓÙÔÕÁÃÊÁȟ × 

ËÔĕÒÅÊ ÔÅÎ ÓÁÍ ÃÚÙÎ ÏÒÇÁÎÕ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÅÇÏ ÓÔÁÎÏ×ÉčÂÙ Òĕ×ÎÏÃÚÅÓÎÅ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ 

ÔÒÁËÔÁÔÕ ÚÁ×ÁÒÔÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö ÏÒÁÚ ÔÒÁËÔÁÔÕ 

ÚÁ×ÁÒÔÅÇÏ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Ï ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ Ú ÔÙÍ 

samym podmiotem trzecim. Zagadnienie to 

ÚÏÓÔÁčÏ ÐÏÄÊöÔÅ ÐÒÚÅÚ +ÏÍÉÓÊö %ÕÒÏÐÅÊÓËäȟ × ÊÅÊ 

propozycji dÏÔÙÃÚäÃÅÊ ×ÓÚÅÃÈÓÔÒÏÎÎÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÊȟ × ÓÐÏÓĕÂ ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÙȡ 

 

+ÏÍÉÓÊÁ ÕÚÎÁÊÅȟ ŀÅ 5ÎÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÂöÄÚÉÅ ɉȣɊ 

samodzielnie pozywana w przypadku jakich-

ËÏÌ×ÉÅË ÚÁÃÈÏ×Áď ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ ÎÁÒu-

ÓÚÁÊäÃÙÃÈ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÅ ÉÎ×ÅÓÔÏÒĕ× ÐÏÃÈÏÄÚäÃÙÃÈ 

Ú ÐÁďÓÔ×Á ÔÒÚÅÃÉÅÇÏ ÍÉÅÓÚÃÚäÃÙÃÈ ÓÉö × ÚÁËÒe-

ÓÉÅ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÄÁÎÅÇÏ ÔÒÁËÔÁÔÕȢ 2ÏÚ×ÉÊÁÊäÃ 

Ó×ÏÊä ÎÏ×ä ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ä ÐÏÌÉÔÙËö ÉÎ×ÅÓÔy-

ÃÙÊÎä +ÏÍÉÓÊÁ ÚÁÊÍÉÅ ÓÉö ÔÁËŀÅ Ôä Ë×ÅÓÔÉäȟ 

Ú×čÁÓÚÃÚÁ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÏÄÓÚËÏÄÏ×ÁÎÉÁ 

ÐÉÅÎÉöŀÎÅÇÏȟ ÏÐÉÅÒÁÊäÃ ÓÉö ÎÁ ÄÏÓÔöÐÎÙÃÈ ÎÁÒÚöȤ

dziach, × ÔÙÍ ÔÁËŀÅ ÎÁ ÎÏ×ÙÍ ÐÒÁ×ÏÄÁ×ÓÔ×ÉÅȢ 

 

3ÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÔÏ ÊÅÓÔ ÉÓÔÏÔÎÅ Ú Ä×ĕÃÈ ÐÒÚÙÃÚÙÎȢ 0Ï 

ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ Ú ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÕÎÉÊÎÅÇÏ ÐÏÒÚäd-

ËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÓÕÇÅÒÕÊÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÄÅÊĢÃÉÁ ÄÏ 

ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ × ÓÐÏÓĕÂ 

dwuwymiarowy. Z jednej strony, Unia Europej-

ÓËÁ ÐÏÎÏÓÉčÁÂÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÆÉÎÁÎÓÏ×ä 

×ÚÇÌöÄÅÍ ÐÏÓÚËÏÄÏ×ÁÎÅÇÏ ÉÎ×ÅÓÔÏÒÁȢ .Á Ðo-

ÚÉÏÍÉÅ ÓÐÏÒÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏȟ ÔÁËÉÅ ÒÏÚ×ÉäÚa-

ÎÉÅ ËÏďÃÚÙčÏÂÙ ÓÐĕÒ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙȢ : ÄÒÕÇÉÅÊ 

ÓÔÒÏÎÙȟ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ÐÏÄÅÊĢÃÉÅÍ ÐÒÚÙÊöÔÙÍ ÐÒÚÅÚ 
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+ÏÍÉÓÊö ÏÒÁÚ %43ȟ ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÙÍ ÏÂÅÃÎÉÅ 

prÚÅÚ ÁÒÔȢ ςρφ ÕÓÔȢ ς 4&5%ȟ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏw-

ÓËÉÅȟ ËÔĕÒÅ ÄÏÐÕĢÃÉčÙÂÙ ÓÉö ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÁ ÔÒÁËÔÁÔÕ 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÚÁ×ÁÒÔÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö Ðo-

ÎÏÓÉčÙÂÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÚÁ ÕÃÈÙÂÉÅÎÉÅ Ó×o-

ÉÍ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉÏÍ ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍ ÎÁ ÐÏÄÓÔa-

×ÉÅ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÚÁčÏŀÙÃÉÅÌÓËÉÃÈ 5ÎÉÉȢ  

 

Po druÇÉÅȟ Ú ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÒÅŀÉÍÕ ÏÄÐÏ×Ée-

ÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊ ÍÏÇčÏÂÙ ÔÏ ÏÚÎa-

ÃÚÁç ÇÏÔÏ×ÏĢç 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÄÏ ÐÒÚÙÊöÃÉÁ É 

ÕÚÎÁÎÉÁ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏ 

ÚÁ Ó×ÏÊÅ ×čÁÓÎÅȢ15 W takim przypadku ustale-

ÎÉÅȟ ÃÚÙ ÚÏÓÔÁčÏ ÎÁÒÕÓÚÏÎÅ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉÅ ÓÐo-

czy×ÁÊäÃÅ ÎÁ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÃÚÙ ÎÁ ÐÁďÓÔ×ÉÅ 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍ ÎÉÅ ÍÉÁčÏÂÙ ÚÎÁÃÚÅÎÉÁȟ ÇÄÙŀ Äa-

ÎÙ ÃÚÙÎ ÂÙčÂÙ ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÙ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ × 

ÏÂÕ ÐÒÚÙÐÁÄËÁÃÈȢ *ÅÓÔ ÔÏ ÐÏÄÏÂÎÅ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅ 

ÄÏ ÔÅÇÏȟ ËÔĕÒÅ +ÏÍÉÓÊÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÐÒÚÙÊöčÁ × 

ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ¡×ÉÁÔÏ×ÅÊ /ÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ (Ándlu. W 

ÓÐÒÁ×ÉÅ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 7ÓÐĕÌÎÏÃÉÅ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ 

ÄÏÔÙÃÚäÃÅÊ ËÌÁÓÙÆÉËÁÃÊÉ ÃÅÌÎÅÊ ×ÙÐÏÓÁŀÅÎÉÁ 

komputerowego Komisja, w czasie rozprawy, 

ÚÁÄÅËÌÁÒÏ×ÁčÁ Ó×ÏÊä ÇÏÔÏ×ÏĢç ÄÏ ÐÒÚÙÊöÃÉÁ 

×ÓÚÅÌËÉÅÊ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÚÁ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ Úa-

chowania w odniesieniu do koncesji taryfo-

×ÙÃÈȟ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÉÅ ÏÄ ÔÅÇÏȟ ÃÚÙ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁ ÔÅ 

ÂÙčÙÂÙ ÐÏÄÅÊÍÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 5% ÃÚÙ ÐÒÚÅÚ ÐÁďȤ

ÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅȢ16 

 

.Á×ÉäÚÕÊäÃ ÄÏ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ÒÏÚ×ÁŀÁď ÎÁ 

ÔÅÍÁÔ ÐÒÏÊÅËÔÕ ÁÒÔÙËÕčĕ× +ÏÍÉÓÊÉ ÐÒÁ×Á ÍÉöȤ

ÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎo-

ĢÃÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÃÈȟ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ 

ŀÅ ÐÒÏÓÔÓÚä ÄÏ ÏÐÉÓÁÎÉÁ ÓÙÔÕÁÃÊä ÂÙčÁÂÙ ÔÁȟ 

ÏËÒÅĢÌÏÎÁ ÐÒÚÅÚ ÁÒÔȢ ρυ ÔÅÇÏ ÄÏËÕÍÅÎÔÕȢ 4ÁËÁ 

ÓÙÔÕÁÃÊÁ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ ×ĕ×ÃÚÁÓȟ ÇÄÙ 5ÎÉÁ %ÕÒo-

ÐÅÊÓËÁ ×ÙÄÁÊÅ ÄÅÃÙÚÊö ×ÉäŀäÃä ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÅȟ ËÔĕÒÅÊ ×ÙËÏÎÁÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×ÉčÏÂÙ ÎÁÒu-

szenie traktatu inwestycyjnego zawartego 

                                                             
15 Por. art. 9 projektu z 2011 r.  
16 European Communities ɀ Customs Classification of 
Certain Computer Equipment, Appelate Body Report of 
5.6.1998, WTO doc. WTO/DS62/AB. 

ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö Ú ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÔÒÚÅÃÉÍȢ 0ÒÚÅÐÉÓ ÔÅÎ 

ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×ÉÅ ÏÂÅÊÍÕÊÅ ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁȟ ËÔĕÒÅ 

ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ÁÒÔȢ ςψψ 4&5% ×Éäŀä × ÃÁčÏĢÃÉ É Óä 

ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÏ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ × ÐÁďÓÔ×ÁÃÈ ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÃÈȢ 7ÉöËÓÚÅ ÐÒÏÂÌÅÍÙ ÓÐÒÁ×ÉÁ ÚÁÓÔÏÓo-

wanie omawianej × ÔÙÍ ÍÉÅÊÓÃÕ ÒÅÇÕčÙ ÄÏ Äy-

ÒÅËÔÙ×ȟ ËÔĕÒÅ Ú ËÏÌÅÉ ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉÁÊä ÐÁďÓÔ×ÏÍ 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍ Ó×ÏÂÏÄö ÃÏ ÄÏ ×ÙÂÏÒÕ ÆÏÒÍÙ É 

ĢÒÏÄËĕ× ÉÃÈ ÉÍÐÌÅÍÅÎÔÁÃÊÉȢ :ÇÏÄÎÉÅ Ú ÒÏÚu-

ÍÏ×ÁÎÉÅÍ ÐÒÚÙÊöÔÙÍȟ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉȟ ÐÒÚÅÚ 

-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù 4ÒÙÂÕÎÁč 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉȟ 

ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÍÏŀÅ ÂÙç ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÁ ×ĕw-

czas, gdy kontrola nad danym zachowaniem ma 

charakter efektywny17ȟ ÃÚÅÇÏ ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉç × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÄÙÒÅËÔÙ×ȟ ËÔĕÒÅ ×Éäŀä 

ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÊÅÄÙÎÉÅ × ÚÁËÒÅÓÉÅ Ó×o-

ÉÃÈ ÃÅÌĕ×Ȣ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÙ ×ÎÉÏÓÅË ÃÏ 

ÄÏ ÔÅÇÏ ÐÒÏÂÌÅÍÕ ÂöÄÚÉÅ ÚÁ×ÓÚÅ ÚÁÌÅŀÁč ÏÄ 

ËÏÎËÒÅÔÎÅÇÏ ÂÒÚÍÉÅÎÉÁ ÄÙÒÅËÔÙ×Ùȟ ÊÁËÏ ŀÅ × 

ÃÏÒÁÚ ×ÉöËÓÚÅÊ ÌÉÃÚÂÉÅ ÐÒÚÙÐÁÄËĕ× ÎÉÅ ÐÏÚo-

ÓÔÁ×ÉÁÊä ÏÎÅ ÐÁďÓÔ×ÏÍ ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍ ×ÙÓÔÁr-

ÃÚÁÊäÃÅÇÏ ÍÁÒÇÉÎÅÓÕ Ó×ÏÂÏÄÙȢ 7 ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÄÅÃÙÚÊÉ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ ÏÍÁ×ÉÁÎÅÇÏ ÐÒÏÂÌÅÍÕ 

ÂöÄÚÉÅ ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÅȟ ÊÁËÏ ŀÅ ×Éäŀä ÏÎÅ Ó×ÏÊe-

ÇÏ ÁÄÒÅÓÁÔÁ × ÃÁčÏĢÃÉ É ÎÉÅ ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉÁÊä ×ÙÂo-

ÒÕ ĢÒÏÄËĕ× ÉÃÈ ÉÍÐÌÅÍÅÎÔÁÃÊÉȢ 

 

W przypadku ewentualnego zastosowania art. 

ρχ ÐÒÏÊÅËÔÕ +ÏÍÉÓÊÉ ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏȟ 

×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÁËÔÙ ÎÏÒÍÁÔÙ×ÎÅ ÐÒÁ×Á 5% ÂÙčÙÂÙ 

ÏÂÊöÔÅÊ ÊÅÇÏ ÚÁËÒÅÓÅÍȢ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ Ú ÐÅw-

ÎÏĢÃÉä ×ÙÐÅčÎÉÁÊä ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ ȵÄÅÃÙÚÊÉ ×ÉäŀäÃÅÊ 

ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅȱȢ $ÙÒÅËÔÙ×Ù ÐÏÄÌÅÇÁčy-

ÂÙ ÒÅŀÉÍÏ×É ÁËÁÐÉÔÕ ÄÒÕÇÉÅÇÏ ÁÒÔȢ ρχȟ ËÔĕÒÙ 

ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÚÁ 

ÃÚÙÎÙ ÐÒÚÅÚ ÎÉä ÁÕÔÏÒÙÚÏ×ÁÎÅȢ !ÕÔÏÒÙÚÁÃÊÁ ÔÁ 

×ÙÒÁŀÁ ÓÉö × ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÙÍ ×ÙŀÅÊ ÍÁÒÇÉÎÅÓÉÅ 

Ó×ÏÂÏÄÙ ÃÏ ÄÏ ĢÒÏÄËĕ× ÉÍÐÌÅÍÅÎÔÁÃÊÉȢ .ÁÌÅŀÙ 

ÐÒÚÙÐÏÍÎÉÅçȟ ŀÅ ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÍ ×ÙÍÏÇÉÅÍ 

ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÔȢ ρχ ÊÅÓÔ ×Éöľ ÍÉöÄÚÙ ÁÕÔÏÒy-

                                                             
17 Stosowanie konwencji o zapobieganiu i karaniu 
ÚÂÒÏÄÎÉ ÌÕÄÏÂĕÊÓÔ×Á ɉ"ÏĢÎÉÁ É (ÅÒÃÅÇÏ×ÉÎÁ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 
3ÅÒÂÉÉ É #ÚÁÒÎÏÇĕÒÚÅɊȟ wyrok MTS z 26.2.2007 r., par. 396 
i n. 
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ÚÁÃÊä Á ÃÚÙÎÅÍ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÙÍȢ "ÉÏÒäÃ ÐÏÄ Õ×ÁÇö 

ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ ÉÍÐÌÅÍÅÎÔa-

cji dyrektywy (oraz potenÃÊÁÌÎä ÉÃÈ ÏÄÐÏ×Ée-

ÄÚÉÁÌÎÏĢç ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÐÒÁ×Á 5% × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÚÁÎÉÅÃÈÁÎÉÁɊȟ ×Éöľ ÔÁËÁ ÍÏŀÅ ÂÙç Ú ÃÁčä ÐÅ×Îo-

ĢÃÉä ÕÓÔÁÎÏ×ÉÏÎÁȢ  

 

/Íĕ×ÉÏÎÅ ÐÏ×ÙŀÅÊ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÄÏÔÙÃÚä 

ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÚÁ ÃÚÙÎÙ ÐÏÐÅčȤ

ÎÉÏÎÅ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×ÁȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú 

aÒÔȢ ρω ÐÒÏÊÅËÔÕ +ÏÍÉÓÊÉ ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄo-

×ÅÇÏ ȵÎÉÅ ÐÒÚÅÓäÄÚÁÊä ÏÎÅ Ï ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊ ÐÁďÓÔ×Á ɉȣɊȟ ËÔĕÒÅ ÄÏÐÕĢÃÉ 

ÓÉö ÔÁËÉÅÇÏ ÃÚÙÎÕȱȢ 7 ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÉȟ ÍÏŀÎÁ Óo-

ÂÉÅ ×ÙÏÂÒÁÚÉç ÓÙÔÕÁÃÊöȟ × ËÔĕÒÅÊ ÔÅÎ ÓÁÍ ÃÚÙÎ 

ÐÒÏ×ÁÄÚÉčÂÙ ÄÏ Òĕ×ÎÏÃÚÅÓÎÅÊ ÏÄÐÏ×ÉÅdzialno-

ĢÃÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÏÒÁÚ ÊÅÊ ÃÚčÏÎËÁȢ 7 ËÏÎÔÅËĢÃÉÅ 

ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 

5ÎÉö ÔÁËÁ ÓÙÔÕÁÃÊÁ ÍÏŀÅ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÉÅ ×ÙÓÔäÐÉçȟ 

ÊÁËÏ ŀÅ ÏÒÇÁÎÙ ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ ÃÚöÓÔÏ 

ÄÚÉÁčÁÊä × ÒÁÍÁÃÈ ×ÙÚÎÁÃÚÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÕÓÔa-

wodawstwo Unii. Prawdziwy problem po-

×ÓÔÁčÂÙ ×ĕ×ÃÚÁÓȟ ÇÄÙÂÙ ÄÏÓÚčÏ ÄÏ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÏÐÉÓÁÎÅÇÏ ÐÏ×ÙŀÅÊȟ ÔÊȢ ÊÅÄÎÏÃÚÅÓÎÅÇÏ ÏÂÏ×ÉäȤ

zywania traktatu inwestycyjnego zawartego 

ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö ÏÒÁÚ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÚÁ×ÁÒÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 

ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅȢ 4Ï ÐÒÏ×ÁÄÚÉčÏÂÙ ÄÏ 

Ú×ÉöËÓÚÅÎÉÁ ÚÁÇÒÏŀÅÎÉÁ ÔÚ×Ȣ treaty shopping, 

ÊÁËÏ ŀÅ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÅ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅ ÉÎ×ÅÓÔÏÒÁ Ío-

ÇčÏÂÙ ÓÉö ÏÐÉÅÒÁç ÎÁ ×ÙÂÒÁÎÙÍ ÐÒÚÅÚ ÎÉÅÇÏ 

instrumencie. 

 

Podsumowanie  

 

7ÒÁÚ Ú ×ÅÊĢÃÉÅÍ × ŀÙÃÉÅ 4ÒÁËÔÁÔÕ ÌÉÚÂÏďÓËÉÅÇÏ 

5ÎÉÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÕÚÙÓËÁčÁ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊö × Ïd-

niesieniu do polityki inwestycyjnej w konse-

kwenÃÊÉ ×ÉöËÓÚÏĢç ÍÁÔÅÒÉÉ ÎÏÒÍÏ×ÁÎÅÊ ÐÒÚÅÚ 

ÔÙÐÏ×Å ÔÒÁËÔÁÔÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅ ×ÅÓÚčÁ × ÚÁËÒÅÓ 

×ÙčäÃÚÎÅÊ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ 5ÎÉÉȢ *ÅÄÙÎÙÍ ×ÙÊät-

ËÉÅÍ Óä ËÌÁÕÚÕÌÅ ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÏ×Åȟ ËÔĕÒÅ 

×ÃÉäŀ ÎÁÌÅŀä ÄÏ ÓÆÅÒÙ ÚÁÒÅÚÅÒ×Ï×ÁÎÅÊ ÄÌÁ 

ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ Lege artis, traktaty in-

westyÃÙÊÎÅ ÚÁ×ÉÅÒÁÎÅ × ÐÒÚÙÓÚčÏĢÃÉ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö 

ÐÏ×ÉÎÎÙ ÍÉÅç ÆÏÒÍö ÕÍĕ× ÍÉÅÓÚÁÎÙÃÈȢ 4ÁËÁ 

ËÏÎËÌÕÚÊÁ ÂÙčÁÂÙ ÊÅÄÎÁË ÓÐÒÚÅÃÚÎÁ Ú ÓÔÁÎÏ×i-

ÓËÉÅÍ ÐÒÚÙÊöÔÙÍ ÐÒÚÅÚ +ÏÍÉÓÊö %ÕÒÏÐÅÊÓËäȟ 

ËÔĕÒÁ ÚÇčÁÓÚÁ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁ ÄÏ ×ÙčäÃÚÎÏĢÃÉ ÃÏ ÄÏ 

ÐÅčÎÅÇÏ ÚÁËÒÅÓÕ ÐÏÌÉÔÙËÉ ÏÃÈÒÏÎÙ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉ. 

7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÎÁÊÌÅÐÓÚÙÍ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅÍ ÔÅÇÏ 

ÄÙÌÅÍÁÔÕ ÂÙčÏÂÙ Ú×ÒĕÃÅÎÉÅ ÓÉö ÄÏ %43 × ÔÒÙÂÉÅ 

ÁÒÔȢ σρψ ÕÓÔȢ ρρ 4&5% Ï ÏÐÉÎÉö ÃÏ ÄÏ ÔÅÇÏȟ ÃÚÙ 

projektowany traktat jest zgodny z prawem UE. 

 

$ÏÐĕËÉ 5% ÎÉÅ ÚÁ×ÒÚÅ ÔÒÁËÔÁÔÕ Ú ËÏÎËÒÅÔÎÙÍ 

podmiotem trzecim, traktaty ÚÁ×ÁÒÔÅ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ 

ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÐÏ×ÉÎÎÙ ÚÏÓÔÁç 

utrzymane w mocy, pod warunkiem ich dosto-

ÓÏ×ÁÎÉÁ ÄÏ ×ÙÍÏÇĕ× ÐÒÁ×Á 5%Ȣ "ÉÏÒäÃ ÐÏÄ 

Õ×ÁÇö ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÅ ×ÙŀÅÊ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅ ÄÏ ×y-

čäÃÚÎÏĢÃÉȟ ÏÚÎÁÃÚÁ ÔÏ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÕÚÙÓËÁÎÉÁ ÚÅ 

strony Komisji autoryzacji do utrzymania ta-

ËÉÃÈ ÐÏÒÏÚÕÍÉÅď × ÍÏÃÙȢ -ÏŀÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ ÓÏÂÉÅ 

×ÙÏÂÒÁÚÉçȟ ŀÅ +ÏÍÉÓÊÁȟ ËÏÒÚÙÓÔÁÊäÃ Ú ÕÐÏ×ÁŀȤ

nienia przyznanego jej na mocy art. 2 ust. 1 

TFUE, udzieli zgody na negocjacje oraz przyjöȤ

ÃÉÅ ÎÏ×ÙÃÈ ÐÏÒÏÚÕÍÉÅďȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁ ÔÁÍȟ ÇÄÚÉÅ 

5ÎÉÁ ÎÉÅ ÂöÄÚÉÅ ÍÉÁčÁ swojego interesu w za-

warciu traktatu z konkretnym podmiotem. 

'ÄÙÂÙ 5ÎÉÁ ÚÄÅÃÙÄÏ×ÁčÁ ÓÉö ÒÏÚÐÏÃÚäç ÎÅÇo-

ÃÊÁÃÊÅ Ú ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÔÒÚÅÃÉÍȟ ÐÏ×ÉÎÎÁ ÚÁÐÅ×ÎÉçȟ 

ŀÅ ÎÉÅ ÐÏ×ÓÔÁÎÉÅ ŀÁÄÅÎ ËÏÎÆÌÉËÔ ÍÉöÄÚÙ ÎÅÇo-

ÃÊÏ×ÁÎÙÍ ÐÏÒÏÚÕÍÉÅÎÉÅÍ Á ÔÒÁËÔÁÔÁÍÉ ÐÁďÓÔ× 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÐÏÚÏÓÔÁ×ÁčÙÂÙ × ÍÏÃÙȢ 

.ÁÊÔÒÁÆÎÉÅÊÓÚÙÍ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅÍ ÂÙčÏÂÙ ×čäÃÚe-

nie do projektu traktatu unijnego odpowiedniej 

ËÌÁÕÚÕÌÉ ÄÏÔÙÃÚäÃÅÊ ÚÁÓÔäÐÉÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÔÅÎ ÔÒÁk-

ÔÁÔ ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏw-

skich do tej pory zawartych z danym podmio-

ÔÅÍȢ 4ÁËÉÅ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅ ÂÙ×ÁčÏ ÔÅŀ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ 

× ÐÒÚÅÓÚčÏĢÃÉȟ ÁÃÚËÏÌ×ÉÅË ÔÒÚÅÂÁ ÍÉÅç ÎÁ Õ×a-

ÄÚÅȟ ŀÅ ÄÏ ÊÅÇÏ ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ËÏÎÉÅÃÚÎÅ ÊÅÓÔ ÕÚy-

ÓËÁÎÉÅ ÚÇÏÄÙ ÄÒÕÇÉÅÊ ÓÔÒÏÎÙȢ )ÎÎä ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉä 

ÊÅÓÔ ÐÏÄÊöÃÉÅ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Ï ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÊÅd-

ÎÏÓÔÒÏÎÎÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÚÍÉÅÒÚÁÊäÃÅÇÏ ÄÏ ×y-

powiedzenia traktatu inwestycyjnego zawarte-

go z podmiotem trzecim. W przypadku, gdyby 

ÏÂÉÅ ÓÔÒÏÎÙ ÚÇÏÄÚÉčÙ ÓÉö ÎÁ ×ÙÇÁĢÎÉöÃÉÅ ÄÁÎÅÇÏ 
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ÔÒÁËÔÁÔÕȟ ÓËÕÔÅË ÔÁËÉÅÇÏ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁ ÂÙčÂÙ ÁÎa-

logiczny do pierwszej opcji. Prawdziwy pro-

ÂÌÅÍ ÎÁÒÏÄÚÉčÂÙ ÓÉö ÊÅÄÎÁË ×ĕ×ÃÚÁÓȟ ÇÄÙÂÙ 

ŀÁÄÎÅ Ú ÔÙÃÈ ÒÏÚ×ÉäÚÁď ÎÉÅ ÚÎÁÌÁÚčÏ ÐÏÐÁÒÃÉÁ Õ 

ÚÁÉÎÔÅÒÅÓÏ×ÁÎÅÇÏ ÐÏÄÍÉÏÔÕȢ 7ĕ×ÃÚÁÓ ÊÅÄÙÎä 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉä ÂÙčÏÂÙ ÊÅÄÎÏÓÔÒÏÎÎÅ ×ÙÐÏ×Ée-

ÄÚÅÎÉÅ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÁÎä × ÎÉÍ 

ËÌÁÕÚÕÌä ÐÒÚÙ ÕÔÒÚÙÍÁÎÉÕ ÓËÕÔËĕ× ËÌÁÕÚÕÌÉ 

ÒÏÚÓÚÅÒÚÁÊäÃÅÊ ÚÁËÒÅÓ ÔÅÍÐÏÒÁÌÎÙ ÏÃÈÒÏÎÙ Ôrak-

ÔÁÔÏ×ÅÊȢ 4ÁËÁ ÓÙÔÕÁÃÊÁ ÏÚÎÁÃÚÁčÁÂÙ Òĕ×ÎÏÃÚe-

ÓÎÅ ÏÂÏ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÅ ÔÒÁËÔÁÔÕ ÕÎÉÊÎÅÇÏ ÏÒÁÚ 

ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÐÁďÓÔ× ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ 

 

0Ï×ÙŀÓÚÅ ÒÏÚ×ÁŀÁÎÉÁ ÎÉÅ Óä ÎÅÕÔÒÁÌÎÅ Ú ÐÕÎk-

ÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙËÉ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉȢ 

4ÅÏÒÅÔÙÃÚÎÉÅ ÊÅÓÔ ÍÏŀÌÉ×Åȟ ÂÙ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁ É 

ÐÁďÓÔ×Ï ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÂÙčÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÅ ÚÁ 

ÔÅÎ ÓÁÍ ÃÚÙÎȢ *ÅÄÎÁËŀÅȟ ÒÚÅÃÚÙ×ÉÓÔÅ ÐÙÔÁÎÉÅ ÎÉÅ 

ÄÏÔÙÃÚÙ ÔÙÌËÏ ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÉÁ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉȟ 

lecz jej implementacji przez zainteresowany 

ÐÏÄÍÉÏÔȢ 2ÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ ÔÅÇÏ ÄÙÌÅÍÁÔÕ ÚÁÌÅŀÙ 

ÏÄ ×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ ÒÅÇÕč ÄÁÎÅÊ ÏÒÇÁÎÉzacji (w 

ÏÍÁ×ÉÁÎÙÍ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÚÁÌÅŀÁčÏÂÙ ÔÏ ×ÉöÃ ÏÄ 

ÐÒÁ×Á 5%Ɋȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÒÅÇÕč Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ × ÐÒÁ×ÉÅ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍȢ 

/ÄÎÏĢÎÉÅ ÐÒÁ×Á 5% ÎÁÌÅŀÙ ÚÁÕ×ÁŀÙçȟ ŀÅ +ÏÍi-

ÓÊÁ ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ ÚÁÐÒÏÐÏÎÏ×ÁčÁȟ ŀÅ ÂöÄÚÉÅ 

jedyny podmiotem pozwanym w arbitraŀÕ Én-

×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ × ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÙÍ 

projekcie wszechstronnej polityki inwestycyj-

ÎÅÊȟ +ÏÍÉÓÊÁ ɉÃÅÌÏ×ÏɊ ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉčÁ Ë×ÅÓÔÉö Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÆÉÎÁÎÓÏ×ÅÊ ÄÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ 

w drodze legislacyjnej. Obecnie Komisja jest na 

etapie przygotowywania odpowiedniego pro-

ÊÅËÔÕȢ : ÐÅÒÓÐÅËÔÙ×Ù ÐÒÁ×Á ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×e-

ÇÏ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔȟ ÄÅËÌÁÒÁÃÊÁ +ÏÍÉÓÊÉ ÍÏŀÅ ÂÙç Ðo-

ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÁ ÊÁËÏ ÕÚÎÁÎÉÅ É ÐÒÚÙÊöÃÉÅ ÏÄÐÏ×Ée-

ÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÐÒÚÅÚ 5ÎÉö ÎÁ ×čÁÓÎÙ ÒÁÃÈÕÎÅËȢ 0o-

ÎÁÄÔÏȟ ÐÒÏÐÏÎÏ×ÁÎÅ ÒÅÇÕčÙ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÏÄÐo-

×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÊÉ ÍÉödzynarodowych 

ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÁčÙÂÙȟ ŀÅ 5ÎÉÁ ÂÙčÁÂÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁl-

ÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ ÚÁ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ÐÁďÓÔ×Á ÐÏÄÅÊÍo-

wane w celu implementacji prawa UE. W kon-

ÓÅË×ÅÎÃÊÉȟ ÔÏ 5ÎÉÁ ÏÄÐÏ×ÉÁÄÁčÁÂÙ ÐÒÚÅÄ ÉÎ×e-

ÓÔÏÒÅÍȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅ ÁËÔÙ ÃÏ ÄÏ Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ÏÄÓÚËÏÄÏ×Á×ÃÚÅÊ Ðowinny 

ÂÙç ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÅ ÊÁËÏ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅ ÕÓÔÁÌÅÎÉÁ ÎÉÅ 

ÍÁÊäÃÅ ÚÎÁÃÚÅÎÉÁ ÄÌÁ ÐÏÄÍÉÏÔÕ ÔÒÚÅÃÉÅÇÏȢ 

 

/ÓÔÁÔÅÃÚÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉçȟ ŀÅ ÐÒÚÙÓÚčÁ 

wszechstronna polityka inwestycyjna rzeczy-

×ÉĢÃÉÅ ÂöÄÚÉÅ ÍÕÓÉÁčÁ ÂÙç ×ÓÚÅÃÈÓÔÒÏÎÎÁȟ ÊÁËÏ 

ŀÅ ÂöÄÚÉÅ ÏÂÅÊÍÏ×Áç ÎÉÅ ÔÙÌËÏ Ëwestie prawa 

5%ȟ ËÔĕÒÅ ÍÏŀÅ ÂÙç ÎÁÒÚÕÃÁÎÅ ÐÁďÓÔ×ÏÍ 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍ ÐÏÄ ÇÒÏľÂä ÓÁÎËÃÊÉ × ÐÏÓÔÁÃÉ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ Ï ÕÃÈÙÂÉÅÎÉÅ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉÏÍȟ ÁÌÅ 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ ÐÒÁ×Á ÔÒÁËÔÁÔĕ× ÎÁ Ðo-

ÚÉÏÍÉÅ ÈÏÒÙÚÏÎÔÁÌÎÙÍȟ ÊÁËÏ ŀÅ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÁ 

ÓÔÒÏÎÁ ÔÒÚÅÃÉÁ Ú ÃÁčä ÐÅ×ÎÏĢÃÉä ÂöÄÚÉÅ ŀäÄÁčÁ 

ÒÅËÏÍÐÅÎÓÁÔÙ ÚÁ ×ÚÉöÃÉÅ ÐÏÄ Õ×ÁÇö ×ÓÐo-

mniaÎÙÃÈ ÐÏ×ÙŀÅÊ ÕÓÔÁÌÅď ×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 
 
 
 

Jirvraj v. Hashwani ɀ  
dlaczego arbiter nie jest w stosunku pracy?  

 

lÕÃÊÁ .Ï×ÁË 
 

0ÒÚÅÚ ÏÓÔÁÔÎÉÅ Ä×Á ÌÁÔÁ ÔÏÃÚäÃÁ ÓÉö ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÍÉ ÓÐÒÁ×Á Jivraj v. Hashwani ÐÏÒÕÓÚÁčÁ ×y-

ÏÂÒÁľÎÉö ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ *ÁËÏ ŀÅ ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÙ ×ÙÒÏË × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÚÁÐÁÄč × ÌÉÐÃÕȟ ÎÁÊ×ÙŀÓÚÙ 

czas na podsumowanie. 
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3ÐÒÁ×Áȟ ÎÁ ËÁÎ×ÉÅ ËÔĕÒÅÊ ÐÏÊÁ×ÉčÏ ÓÉö ÐÙÔa-

nie1 

3ÐĕÒȟ ÎÁ ÔÌÅ ËÔĕÒÅÇÏ ÐÏÊÁ×ÉčÁ ÓÉö ÔÙÔÕčÏ×Á Ë×e-

ÓÔÉÁȟ Ú×ÉäÚÁÎÙ ÂÙč Ú Ä×ÏÍÁ ÃÚčÏÎËÁÍÉ ÍÕÚÕčȤ

ÍÁďÓËÉÅÊ ÇÒÕÐÙ ÉÓÍÁÉÌÉÔĕ×ȟ .ÕÒÄÉÎÅÍ *ÉÖÒÁÊÅÍ 

É  3ÁÄÒÕÄÄÉÎÅÎ (ÁÓÈ×ÁÎÉÍȟ ËÔĕÒÚÙ ÐÒÏ×ÁÄÚÉÌÉ 

×ÓÐĕÌÎÙ ÂÉÚÎÅÓ ÉÎ×ÅÓÔÕÊäÃÙ × ÎÉÅÒÕÃÈÏÍÏĢÃÉȢ 

0ÏÄÓÔÁ×ä ÐÒÚÅÄÓÉö×ÚÉöÃÉÁ ÂÙčÁ ÕÍÏ×Á joint 

venture z ρωψρ ÒȢȟ ÚÁ×ÉÅÒÁÊäÃÁ ÚÁÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ Ðo-

lubowny. W zapisie strony postanowičÙȟ ŀÅ ÓÐo-

ÒÙ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÎÉÍÉȡ 

ȵÂöÄä ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÔÒÚÅÃÈ ÁÒÂÉÔÒĕ× ɉÐo-

ÄÅÊÍÕÊäÃÙÃÈ ÄÅÃÙÚÊö ÎÁ ÚÁÓÁÄÚÉÅ ×ÉöËÓÚÏĢÃÉɊȢ 

+ÁŀÄÁ ÓÔÒÏÎÁ ÐÏ×ÏčÁ ÐÏ ÊÅÄÎÙÍ ÁÒÂÉÔÒÚÅȟ ÚÁĢ 

ÔÒÚÅÃÉÍ ÁÒÂÉÔÒÅÍ ÂöÄÚÉÅ ÁËÔÕÁÌÎÙ × ÄÁÎÙÍ Ío-

ÍÅÎÃÉÅ 0ÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÙ .ÁÒÏÄÏ×ÅÊ 2ÁÄÙ 7ÉÅl-

kiej BrytanÉÉ .ÁÊÊÁĢÎÉÅÊÓÚÅÇÏ !ÇÉ #ÈÁÎÁȢ 7ÓÚÙÓÃÙ 

ÁÒÂÉÔÒÚÙ ÂöÄä ÐÏ×ÁŀÁÎÙÍÉ ÃÚčÏÎËÁÍÉ ÓÐÏčÅÃz-

ÎÏĢÃÉ ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊȟ ÚÁÊÍÕÊäÃÙÍÉ × ÎÉÅÊ ×ÙÓÏËä 

ÐÏÚÙÃÊöȢȱ 

7 ρωψψ ÒȢ ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÃÙ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÌÉ ÚÁËÏďȤ

ÃÚÙç ×ÓÐĕÌÎÅ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅ ÂÉÚÎÅÓÕȢ 0Ï×ÏčÁÌÉ 

ÐÁÎÅÌ ËÏÎÃÙÌÉÁÃÙÊÎÙ ÓËčÁÄÁÊäÃÙ ÓÉö z trzech 

ÃÚčÏÎËĕ× ÓÐÏčÅÃÚÎÏĢÃÉ ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊȟ ÁÂÙ ÐÏÄÚÉe-

ÌÉč ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÓÔ×Ï ÐÏÍÉöÄÚÙ ÎÉÍÉȢ +ÏÎÃÙÌÉa-

ÔÏÒÚÙ ÚÁËÏďÃÚÙÌÉ ÐÒÁÃÅ × ρωωπȟ ÁÌÅ ÎÉÅ ÂÙÌÉ × 

ÓÔÁÎÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎäç ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÓÐÏÒĕ× ÍÉöÄÚÙ 

                                                             
lÕÃÊÁ .Ï×ÁËȡ ÒÁÄÃÁ ÐÒÁ×ÎÙȟ 0È$ ÃÁÎÄÉÄÁÔÅ ɉ3ÃÈÏÏÌ ÏÆ 
Oriental and African Studies, University of London) 
 

*ÉÖÒÁÊÅÍ É (ÁÓÈ×ÁÎÉÍ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÉÃÈ ×ÓÐĕl-

ÎÅÇÏ ÂÉÚÎÅÓÕȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÃÙ 

ÐÏ×ÉÅÒÚÙÌÉ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈ ÓÐÏÒĕ× 

jednemu koncyliatorowi/arbitrowi ɀ ÔÁËŀÅ 

ÃÚčÏÎËÏ×É ÓÐÏčÅÃÚÎÏĢÃÉ ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊȢ /ÓÏÂÁ ÔÁ 

ȵÐÏÄÄÁčÁ ÓÉöȱ × ρωωυ ÒȢȟ ÎÉÅ ÂöÄäÃ × ÓÔÁÎÉÅ ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎäç ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÓÐÏÒĕ× ÐÏÍÉöÄÚÙ ÓÔÒo-

nami.  

s× ÎÉÅÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÔÙ ÓÐĕÒ ÐÏÚÏÓÔÁč ÎÉÅÒÏÚ×ÉäȤ

ÚÁÎÙ ÐÒÚÅÚ ÎÁÓÔöÐÎÅ ÌÁÔÁ É × ςππψ ÒȢ (ÁÓÈ×ÁÎÉ 

ÐÏÉÎÆÏÒÍÏ×Áč *ÉÖÒÁÊÁȟ ŀÅ ÄÏ ÊÅÇÏ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁ 

ÐÏ×ÏčÁÎÙ ÚÏÓÔÁč ÁÒÂÉÔÅÒ ÊÅÄÙÎÙȢ (ÁÓÈ×ÁÎÉ Úa-

ËÏÍÕÎÉËÏ×Áč Òĕ×ÎÉÅŀȟ ŀÅ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÊÕŀ Ú×ÉäÚÁÎÙ 

×ÙÍÏÇÉÅÍ ÚÁÐÉÓÕȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÚÙ ÍÁÊä ÂÙç ÃÚčÏn-

ËÁÍÉ ÓÐÏčÅÃÚÎÏĢÃÉ ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊȟ ÇÄÙŀ ×ÙÍĕÇ 

ÔÅÇÏ ÒÏÄÚÁÊÕ ÄÏÔËÎÉöÔÙ ÊÅÓÔ ÎÉÅ×ÁŀÎÏĢÃÉäȟ ÓÔa-

ÎÏ×ÉäÃ ÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊö ÎÁ ÔÌÅ ÒÅÌÉÇÉÊÎÙÍ ÚÇÏÄÎÉÅ 

Ú ÁÎÇÉÅÌÓËä 5ÓÔÁ×ä Ï 0ÒÁ×ÁÃÈ #ÚčÏ×ÉÅËÁ  

Ú ρωωψ ÒȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ (ÁÓÈ×ÁÎÉ ÐÏ×ÏčÁč 

jako arbitra jedynego Sir Antoniego Colemana, 

ÅÍÅÒÙÔÏ×ÁÎÅÇÏ ÓöÄÚÉÅÇÏ ÁÎÇÌÉÅÌÓËÉÅÇÏ 3äÄÕ 

'ÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅÇÏȟ ÎÉÅ ÚÁĢ ÃÚčÏÎËÁ ÓÐÏčÅÃÚÎÏĢÃÉ 

ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊȢ 7 ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ ÎÁ ÔÏ *ÉÖÒÁÊ ÚčÏŀÙč × 

3äÄÚÉÅ 'ÏÓÐÏÄÁÒÃÚÙÍ ×ÎÉÏÓÅË Ú ŀäÄÁÎÉÅÍ 

ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁȟ Éŀ ÔÁËÉÅ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÊÅÓÔ ÎÉe-

×ÁŀÎÅ ÊÁËÏ ÓÐÒÚÅÃÚÎÅ Ú ÚÁÐÉÓÅÍ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌu-

ÂÏ×ÎÙȢ (ÁÓÈ×ÁÎÉ Ú ËÏÌÅÉ ÚčÏŀÙč × ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ 

ÓäÄÚÉÅ ×ÎÉÏÓÅË Ï ×ÙÄÁÎÉÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ Ðo-

×ÏčÕÊäÃÅÇÏ #ÏÌÅÍÁÎÁ ÊÁËÏ ÁÒÂÉÔÒÁ ÊÅÄÙÎÅÇÏȢ 
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'čĕ×ÎÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅ *ÉÖÒÁÊ ÖȢ 

Hashwani  

'čĕ×Îä Ë×ÅÓÔÉä ÄÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 

ÂÙčÏ ÔÏȟ ÃÚÙ ×ÙÍĕÇ × ÚÁÐÉÓÉÅ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏw-

ÎÙȟ ÁÂÙ ×ÓÚÙÓÃÙ ÁÒÂÉÔÒÚÙ ÂÙÌÉ ÃÚčÏÎËÁÍÉ ÓÐo-

čÅÃÚÎÏĢÃÉ ÉÓÍÁÉÌÉÃËÉÅÊ ÊÅÓÔ ÂÅÚÐÒÁ×ÎÙȢ "Åz-

ÐÒÁ×ÎÏĢçȟ ÊÁË ÁÒÇÕÍÅÎÔÏ×Áč (ÁÓÈ×ÁÎÉȟ ×ÙÎi-

ËÁčÁ Ú ÚÁËÁÚÕ ÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊÉ ÎÁ ÔÌÅ ÒÅÌÉÇÉÊÎÙÍ × 

zakresie zatrudnienia, zawartego w RozporzäȤ

dzeniach Ï Òĕ×ÎÏĢÃÉ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁ ɉË×ÅÓÔÉÅ ÒÅÌi-

ÇÉÉ ÂäÄľ ÐÒÚÅËÏÎÁďɊ Ú ςππσ ÒȢ ɉȵ2ÏÚÐÏÒÚäÄÚe-

ÎÉÁȱɊȢ2 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ ÓÔÁÎÏ×ÉčÙ ÉÍÐÌÅÍÅÎÔa-

ÃÊö $ÙÒÅËÔÙ×Ù φτττȾϋόȾ7% Ï Òĕ×ÎÙÍ ÔÒÁËÔo-

waniu w zakresie zatrudnienia i pracy ɉȬ$ÙÒÅk-

ÔÙ×ÁȭɊȢ3 

$ÙÒÅËÔÙ×Á ×ÐÒÏ×ÁÄÚÉčÁ ÂÁÒÄÚÏ ÓÚÅÒÏËä ÄÅfi-

ÎÉÃÊö ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȢ $ÅÆÉÎÉÃÊÁ ÐÏÊöÃÉÁ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉe-

ÎÉÅȭ × 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁÃÈ ÏÂÅÊÍÏ×ÁčÁ ȵzatrud-

ÎÉÅÎÉÅ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÕÍÏ×Ù ÂäÄľ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ 

ÕÓčÕÇ ȢȢȢ ÂäÄľ ÕÍÏ×Ù Ï ÏÓÏÂÉÓÔÙÍ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÕ 

ÊÁËÉÅÊËÏÌ×ÉÅË ÐÒÁÃÙȢȢȢȱȢ Hashwani argumento-

×Áčȟ ŀÅ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÍÉÅĢÃÉ ÓÉö × ÚÁËÒÅÓÉÅ 

ȵzatrudnienia na podstawie ... umowy o osobi-

ÓÔÙÍ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÕ ÊÁËÉÅÊËÏÌ×ÉÅË ÐÒÁÃÙȱȢ  

:ÇÏÄÎÉÅ Ú 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁÍÉ ÐÒÁÃÏÄÁ×ÃÁ ÎÉÅ 

ÍÏŀÅ ÄÙÓËÒÙÍÉÎÏ×Áç ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÊÁËÉÅÊËÏÌ×ÉÅË 

osobie, np.  

a) w przygotowaniach poczynionych w celu 

ustalenia komu powiniÅÎ ÚÁÏÆÅÒÏ×Áç Úa-

trudnienie, lub 

b) w warunkach zatrudnienia tej osobie za-

oferowanych.4 

5ÍÏ×Á ÚÁ×ÉÅÒÁÊäÃÁ ×ÁÒÕÎÅË ÎÉÅÚÇÏÄÎÙ Ú 2e-

ÇÕÌÁÃÊÁÍÉ Õ×ÁŀÁÎÁ ÊÅÓÔ ÚÁ ÎÉÅ×ÁŀÎäȢ5 

                                                             
*) radca prawny, PhD candidate (School of Oriental and 

African Studies, University of London) 
2 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ ÚÏÓÔÁčÙ ÎÉÅÄÁ×ÎÏ ÚÁÓÔäÐÉÏÎÅ 5ÓÔÁ×ä Ï 
Òĕ×ÎÏĢÃÉ Ú ςπρπ ÒȢȠ ÆÁËÔ ÔÅÎ ÎÉÅ ÍÉÁč ÚÎÁÃÚÅÎÉÁ × 
omawianej sprawie. 

3 Dyrektywa Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 
ÒȢ ÕÓÔÁÎÁ×ÉÁÊäÃÁ ÏÇĕÌÎÅ ×ÁÒÕÎËÉ ÒÁÍÏ×Å Òĕ×ÎÅÇÏ 
traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (O.J. 2000 
L303, str. 16) 

4 ɘ φɉÉɊɉÁɊ ÁÎÄ ɉÂɊ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅď 

(ÁÓÈ×ÁÎÉ ÁÒÇÕÍÅÎÔÏ×Áčȟ ŀÅ ÚÁÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌu-

ÂÏ×ÎÙ × ÕÍÏ×ÉÅ ÍÉöÄÚÙ ÎÉÍ Á *ÉÖÒÁÊÅÍ ÍÉÅĢÃÉ 

ÓÉö × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÏÂÕ ÐÏ×ÙŀÓÚÙÃÈ ÐÒÚÙËčÁÄĕ× 

ÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊÉ É ÊÅÓÔ × Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ÂÅÚÐÒÁw-

ÎÙ É ÎÉÅ×ÁŀÎÙȢ 

0ÉÅÒ×ÓÚä É ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ä Ë×ÅÓÔÉäȟ ÊÁËä ÍÕÓÉÁč 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎäç ÓäÄ ÂÙčÏ ×ÉöÃ ÔÏȟ ÃÚÙ ÓÔÏÓÕÎÅË 

ÐÒÁ×ÎÙ ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉ ÓÐÏÒÕ É ÁÒÂÉÔÒÅÍ ÓÔa-

nowi stosunek zatrudnienia i jest × Ú×ÉäÚËÕ Ú 

ÔÙÍ ÏÂÊöÔÙ ÚÁËÒÅÓÅÍ $ÙÒÅËÔÙ×Ù É 2ÏÚÐÏÒÚäȤ

ÄÚÅďȢ 

+×ÅÓÔÉÁ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÒÅÌÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙ 

arbitrem i stronami stanowi przedmiot wielo-

ÌÅÔÎÉÅÊ ÄÙÓËÕÓÊÉ ÐÏĢÒĕÄ ÐÒÁËÔÙËĕ× É ÔÅÏÒÅÔÙËĕ× 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ 2ÚÁÄËÏȟ Ï ÉÌÅ × ÏÇĕÌÅȟ ÐÏÊÁ×ÉÁčÁ ÓÉö 

jednak sugestia, ŀÅ ÒÅÌÁÃÊÁ ÔÁ ÍÁ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÓÔo-

ÓÕÎËÕȟ ÎÁ×ÅÔ ÓÚÅÒÏËÏ ÐÏÊöÔÅÇÏȟ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȢ 

*ÁË ÔÏ ÂÙ×Á Ú ÐÒÏÓÔÙÍÉ ÐÙÔÁÎÉÁÍÉȟ ÎÁ ËÔĕÒÅ Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄľ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÏÃÚÙ×ÉÓÔÁȟ ÏÄÐÏ×ÉÅÄľ ÎÁ 

ÐÏ×ÙŀÓÚÅ ÐÙÔÁÎÉÅ ÏËÁÚÁčÁ ÓÉö ÎÉÅčÁÔ×Á ÄÏ 

ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÉÁȢ 2ĕŀÎÅ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ ÕÄÚÉÅÌÁÎÅ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÄÏÐÒÏ×ÁÄÚÉčÙ ÓÐÒÁ×ö Jivraj v. 

Hashwani Áŀ ÐÒÚÅÄ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙȢ 

3äÄ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ɀ quasi -ÓäÄÏ×Ù ÃÈa-

ÒÁËÔÅÒ ÐÏ×ÏčÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÚÁÔÒÕÄÎÉe-

niem  

3äÄ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ6ȟ × ÏÓÏÂÉÅ ÓöÄÚÉÅÇÏ 3Ôe-

ÅÌÁȟ ÏÒÚÅËčȟ Éŀ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊä Úa-

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÄÏ ÐÏ×ÏčÙ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒĕ×Ȣ 

3äÄ × ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ËÏÌÅÊÎÏĢÃÉ ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÉč ÑÕÁÓÉ-

ÓäÄÏ×Ù ÓÔÁÔÕÓ ÁÒÂÉÔÒÁȢ 5ÚÎÁčȟ ŀÅ ÎÁ×ÅÔ ÊÅŀÅÌÉ 

Õ×ÁŀÁç ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÚÁ ÓÔÏÓÕÎÅË ËÏÎÔÒÁk-

ÔÏ×Ùȟ ȵjest to kontrakt bardzo dziwnyȱ ÐÏÎÉe-

×Áŀȡ 

ȵɉÉɊ ÁÒÂÉÔÅÒ ÍÁ ÉÍÍÕÎÉÔÅÔ ÐÒÏÃÅÓÏ×Ù;  

ɉÉÉɊ ÍÁ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÄÚÉÁčÁç ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÉÅ É Òĕ×ÎÏ 

ÔÒÁËÔÏ×Áç ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÓÔÒÏÎÙȠ  

                                                                                                       
5 ɘ συ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅď 
6 [2009] EWHC 1364 (Comm), orzeczenie z 26 czerwca 

2009 r. 
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ɉÉÉÉɊ ÂÅÚ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÓäÄÕ ŀÁÄÎÁ ÚÅ ÓÔÒÏÎ ÎÉÅ 

ÍÏŀÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÕÓÕÎäçȢȱ 7 

3öÄÚÉÁ 3ÔÅÅÌ ÏÒÚÅËč Òĕ×ÎÉÅŀȟ ŀÅ ÓÔÏÓÕÎÅË Ðo-

ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉ É ÁÒÂÉÔÒÅÍ ÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×É ÓÔo-

sunku zatrudnienia w rozumieniu RozporzäȤ

ÄÚÅďȢ 5ÚÎÁčȟ ŀÅȡ 

ȵ.Á×ÅÔ ÊÅŀÅÌÉ ÒÏÌÁ ÂäÄľ ÓÔÁÔÕÓ ÁÒÂÉÔÒÁ ÍÏŀÅ ÂÙç 

ÓËÌÁÓÙÆÉËÏ×ÁÎÁ ÊÁËÏ ȬÎÉÅÚÁÌÅŀÎÅÇÏȭ ËÏÎÔÒÁËÔÏÒÁȟ 

ȬÐÒÁÃÏÄÁ×ÃÁȭ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÍÕ ×ÙÄÁ×Áç ÐÏÌÅÃÅď ÃÏ 

ÄÏ ÔÅÇÏ ÊÁË ÍÁ ÐÒÁÃÏ×Áç ÌÕÂ ÊÁËÉ ÍÁ ÏÓÉÁÇÎäç 

ÏËÒÅĢÌÏÎÙ ÒÅÚÕÌÔÁÔȢ !ÒÂÉÔÅÒ ÊÅÓÔ ×ÉöÃ ÉÓÔÏÔÎÉÅ Úu-

ÐÅčÎÉÅ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙ É ÎÉËÔ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÊÅÇÏ ËÌÉÅÎÔÅÍȢ 

*ÅÄÙÎÉÅ ×ÔÅÄÙ ÍÏŀÅ ÏÎ ÄÚÉÁčÁç ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÉÅ ÏÄ 

stron. 

.ÁÊÂÌÉŀÓÚä ÁÎÁÌÏÇÉä ÄÏ ÒÏÌÉ ÁÒÂÉÔÒÁ ÊÅÓÔ ÒÏÌÁ ÓöȤ

dziego. Jest on umocowany do podejmowania 

ÄÅÃÙÚÊÉ Ï ÐÒÁ×ÁÃÈ É ÏÂÏ×ÉäÚËÁÃÈ ÓÔÒÏÎȟ ×ÙÍÁÇÁ 

ÓÉö ÏÄ ÎÉÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ×ÏÂÅÃ ÓÔÒÏÎ × ÓÐÏÓĕÂ 

ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×Ù É ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙȟ ÊÅÇÏ ÄÅÃÙÚÊÅ ÍÏÇä 

ÚÏÓÔÁç ÐÏÄ×ÁŀÏÎÅ ÔÙÌËÏ × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉa-

ÎÙÍ ÕÓÔÁ×äȟ ÎÉÅ ÐÏÎÏÓÉ ÏÓÏÂÉÓÔÅÊ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁl-

ÎÏĢÃÉ ÚÁ Ó×ÏÊÅ ÂčöÄÙȢȱ 8 

3äÄ ÚÁÓÔÏÓÏ×Áč ÐÒÚÅÚ ÁÎÁÌÏÇÉö ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅ ÄÏÔy-

ÃÚäÃÅ ÓÔÁÔÕÓ ÓöÄÚÉĕ×ȟ ÓöÄÚÉĕ× ÐÏËÏÊÕ  

É ÐÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÙÃÈ ÔÒÙÂÕÎÁčĕ×ȟ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ËÔĕȤ

ÒÙÍ ÏÓÏÂÙ ÔÅ ÎÉÅ Óä Õ×ÁŀÁÎÅ ÚÁ ÂöÄäÃÅ × ÓÔo-

sunku zatrudnienia.9 0ÏÎÁÄÔÏ ÚÁÕ×ÁŀÙčȟ ŀÅ 

ÐÒĕÂÁ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ×ÉÅÌÕ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅď 2ÏÚÐo-

ÒÚäÄÚÅď ÐÒÏ×ÁÄÚÉ ÄÏ ÁÂÓÕÒÄÁÌÎÙÃÈ ÒÅÚÕÌÔa-

Ôĕ×Ȣ10 

3äÄ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ÕÚÎÁčȟ ŀÅ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ 

arbitra nie stanowi stosunku zatrudnienia. 

3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ɀ ÏÓÏÂÉÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÕÓčÕÇ 

jest stosunkiem zatrudnienia  

/ÒÚÅÃÚÅÎÉÅ ÓöÄÚÉÅÇÏ 3ÔÅÅÌÁ ÂÙčÏ ÐÏÚÙÔÙ×ÎÙÍ 

odzewem na apel Mustilla i Boyda w ich kla-

sycznym komentarzu do pÒÁ×Á ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȡ 

                                                             
7 Ibid., ɘ 25 
8 Ibid., ɘɘ 26-27 
9 Ibid., ɘɘ 28-29 
10 Ibid., ɘɘ 32-37 

ȵȢȢȢÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ ÃÏ Úa-

ÔÒÕÄÎÉÅÎÉÅ ËÓÉöÇÏ×ÅÇÏȟ ÁÒÃÈÉÔÅËÔÁ ÃÚÙ ÐÒÁ×ÎÉËÁȢ 

7 ÉÓÔÏÃÉÅȟ ÊÅÓÔ ÃÚÙÍĢ ÚÕÐÅčÎÉÅ ÎÉÅÐÏÒĕ×ÎÙ×Ál-

ÎÙÍȢ -ÁÍÙ ÎÁÄÚÉÅÊöȟ ŀÅ ÓäÄÙ ÔÏ ÄÏÓÔÒÚÅÇä É ÎÉÅ 

ÂöÄä ÐÒĕÂÏ×ÁčÙ ×ÃÉÓËÁç ÓÔÏÓÕÎËÕ ÐÏÍÉöÄÚÙ Ár-

bitrem a stronami w ramy nieprzyjaznych mu 

ÔÅÏÒÉÉȟ ÁÌÅ ÓËÏÎÃÅÎÔÒÕÊä ÓÉö ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÏ ÎÁ ÒÏz-

×ÁŀÅÎÉÕ ÊÁËÉÅ ÐÒÁ×Á  

É ÏÂÏ×ÉäÚËÉȟ × ÉÎÔÅÒÅÓÉÅ ÐÕÂÌÉÃÚÎÙÍȟ ÐÏ×ÉÎÎÙ ÂÙç 

ÃÚöĢÃÉä ÓÔÁÔÕÓÕ ÁÒÂÉÔÒÁȢȱ 11 

3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ12 ÎÉÅ ÂÙč ÊÅÄÎÁË ÔÁË ÐÏÚÙÔÙ×ÎÉÅ 

ÎÁÓÔÁ×ÉÏÎÙȢ *ÅÄÎÏÍÙĢÌÎÉÅ ÕÚÎÁčȟ ŀÅ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ 

arbitra stanowi stosunek zatrudnienia w rozu-

ÍÉÅÎÉÕ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅďȢ /ÄÍĕ×Éč ÇčöÂÓÚÅÊ ÁÎÁÌi-

ÚÙ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÕ ÐÏÚÙÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁ É × ÐÅčÎÉ ÐÏÐÁÒč 

argumenty wysuwane przez prawnika Sadrud-

dina Hashwaniego: 

ȵɍ3äÄ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉɎ ÚÂÙÔÎÉÏ ÓËÏÎÃÅÎÔÒÏ×Áč 

ÓÉö ÎÁ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÐÏÚÙÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁ  

É ÐÏÍÉÎäč ÆÁËÔȟ ŀÅ $ÙÒÅËÔÙ×Á É 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ 

ÚÎÁÊÄÕÊä ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ×ÓÚÅÌËÉÃÈ ÆÏÒÍ Úa-

ÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁ × ÎÁÊÓÚÅÒÓÚÙÍ ÔÅÇÏ ÓčÏ×Á ÚÎÁÃÚÅÎÉÕ É 

ÏÂÅÊÍÕÊä Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÕÓčÕÇ ÎÁ ÐÏÄÓÔawie 

×ÓÚÅÌËÉÃÈ ÒÏÄÚÁÊĕ× ÕÍĕ×Ȣ ɉȢȢȢɊ ɍ2ɎÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ 

ÚÎÁÊÄÕÊä ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ÐÏ×ÏčÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁ 

ÐÏÎÉÅ×Áŀ ÏÓÏÂÁ ÐÏ×ÏčÕÊäÃÁ ÉÎÎä ÏÓÏÂö ÄÏ ÄÚÉa-

čÁÎÉÁ × ÔÙÍ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÚÁÔÒÕÄÎÉÁ Êä ÄÏ Ģ×ÉÁd-

ÃÚÅÎÉÁ ÕÓčÕÇÉȢ 0ÏÊöÃÉÅ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȭ × ÔÙÍ ËÏn-

ÔÅĢÃÉÅ ÊÅÓÔ ÚÄÅÆÉÎÉÏ×ÁÎÅ × 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁÃÈ É 

obejmuje wszelkiego rodzaju umowy o osobistym 

Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÕ ÐÒÁÃÙȟ ÚÁĢ ȬÐÒÁÃÁȭ × ÔÙÍ ËÏÎÔÅËĢÃÉÅ 

ÊÅÓÔ ÒÏÚÕÍÉÁÎÁ ÓÚÅÒÏËÏ É ÏÂÅÊÍÕÊÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ 

ÕÓčÕÇ ×ÓÚÅÌËÉÅÇÏ ÒÏÄÚÁÊÕȢ ɉȢȢȢɊ ɍ3ɎÚÃÚÅÇĕčÙ ÃÈa-

ÒÁËÔÅÒÕ ÓÔÏÓÕÎËÕ ÍÉöÄÚÙ ÁÒÂÉÔÒÅÍ Á ÓÔÒÏÎÁÍÉ 

spoÒÕ Óä ÂÅÚ ÚÎÁÃÚÅÎÉÁȠ ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ ÍÁ ÊÅÄÙÎÉÅ ÔÏȟ 

ŀÅ ɍÓÔÏÓÕÎÅË ÔÅÎɎ ÏÐÁÒÔÙ ÊÅÓÔ ÎÁ ÕÍÏ×ÉÅȟ ÎÁ ÐÏd-

ÓÔÁ×ÉÅ ËÔĕÒÅÊ ÁÒÂÉÔÅÒ ÚÏÂÏ×ÉäÚÕÊÅ ÓÉö ÄÏ ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÐÏ×ÉÅÒÚÏÎÅÇÏ ÍÕ ÓÐÏÒÕȢȱ 13  

                                                             
11 Sir M. J. Mustill, S. C. Boyd, Commercial Arbitration, 2nd 

ed., Butterworths 1989, str. 223, cytowane w [2009] 
EWHC 1364 (Comm), ɘ 24 

12 [2010] EWCA Civ 712, orzeczenie z 22 czerwca 2010 
13 Ibid., ɘ 13 
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4ÙÐÏ×Å ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁȟ ÊÁË ×ÙÊÁĢÎÉč 3äÄ 

Apelacyjny, obejmuje: 

ȵÐÏÚÙÓËÁÎÉÅ ÕÓčÕÇ ÏËÒÅĢÌÏÎÅÊ ÏÓÏÂÙ × ÃÅÌÕ ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÓÐÏÒÕ ÎÁ ÐÏÓÔÁ×ÉÅ ÕÍÏ×Ù ÍÉÅÄÚÙ 

ÓÔÒÏÎÁÍÉȟ ÚÁÓÁÄ ÐÒÁ×Áȟ × ÔÙÍ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÚÎÁÊÄu-

ÊäÃÙÃÈ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ 7 ÔÙÍ ÚÎa-

ÃÚÅÎÉÕ ɍÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁɎ ÎÉÅ ÒĕŀÎÉ ÓÉö ÏÄ Úa-

ÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁ ÐÒÁ×ÎÉËÁ ÄÏ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁ ÕÓčÕÇÉ 

prawnÅÊȟ ÊÁË ÓÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ ÔÅÓÔÁÍÅÎÔÕȟ ËÏÎÓÕÌÔa-

ÃÊÉ ÌÅËÁÒÓËÉÅÊ ÊÁËÉÅÇÏĢ ÓÃÈÏÒÚÅÎÉÁ ÂäÄÚ ÚÁÔÒÕd-

ÎÉÅÎÉÁ ËÓÉöÇÏ×ÅÇÏ ÄÏ ÚÁÊöÃÉÁ ÓÉö ÄÅËÌÁÒÁÃÊä Ðo-

ÄÁÔËÏ×äȢȱ 14  

3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ÎÉÅ ÐÒÚÙÊäč ×ÉöÃ ÒÏÚÒĕŀÎÉÅÎÉÁ 

ÍÉöÄÚÙ ÁÒÂÉÔÒÁÍÉ Á ÉÎÎÙÍÉ ÐÒÏÆÅÓÊÁÍÉ ÚÁÐÒo-

ponowanego przez MustilÌÁ É "ÏÙÄÁȢ 3äÄ ÏÒÚÅËčȟ 

ŀÅ ÉÓÔÏÔÎä ÃÅÃÈä ÕÓčÕÇ Ģ×ÉÁÄÃÚÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 

wszystkie te profesje jest osobisty charakter 

Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁȢ 4Ï ÏÓÏÂÉÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÕÓčÕÇ 

ÏÚÎÁÃÚÁčÏȟ ŀÅ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÂÙčÙ ÏÂÊöÔÅ ÚÁËÒÅÓÅÍ 

ÐÏÊöÃÉÁ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÅȭ ÄÌÁ ÃÅÌĕ× 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚe-

ÎÉÁȟ ËÔĕÒÅ ÔÏ ÐÏÊöÃÉÅ ÏÂÅÊÍÏ×ÁčÏ Ȭzatrudnienie 

ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ȢȢȢ ÕÍÏ×Ù Ï ÏÓÏÂÉÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ 

ÊÁËÉÅÊËÏÌ×ÉÅË ÐÒÁÃÙȢȭ 15 

3ËÕÔËÉÅÍ ÐÏ×ÙŀÓÚÅÇÏ ÕÓÔÁÌÅÎÉÁȟ Á ÔÁËŀÅ ÕÓÔÁÌÅď 

ÄÏËÏÎÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÓÔÏÓÕÊäÃ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ 

ÄÏ ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ × ÕÍÏ×ÉÅ ÍÉöÄÚÙ 

Jivrajem i HashwÁÎÉÍȟ 3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ÕÚÎÁčȟ  

ŀÅ ÚÁÐÉÓ ÔÅÎ ÊÅÓÔ ÎÉÅ×ÁŀÎÙȢ  

:Å ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÅ ÓËÕÔËÉ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ 

3äÄÕ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÅÇÏ ÄÌÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÈÁÎÄÌÏ×ÅÇÏȟ 

×Ù×ÏčÁčÏ ÏÎÏ ÐÒÁ×ÄÚÉ×ä ÂÕÒÚö × ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÕ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȢ 3ÔÁčÏ ÓÉö ÐÏÄÓÔÁ×ä ×ÉÅÌÕ ÁÒÔy-

ËÕčĕ×ȟ ËÏÍÅÎÔÁÒÚÙȟ ÎÏÔÁÔÅk, dyskusji i semina-

ÒÉĕ× É ÂÙčÏ ÚÁÐÅ×ÎÅ ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ ȬÐÏÐÕÌÁÒÎÙÍȭ 

ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅÍ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × ςπρπ ÒȢ 

'ÄÙ ÓÐÒÁ×Á ÂÙčÁ ÓčÕÃÈÁÎÁ ÐÒÚÅÚ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ 3äÄ 

.ÁÊ×ÙŀÓÚÙȟ ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÏ ÁÒÂÉÒÁŀÏ×Å × ÚÎÉÅÃÉÅr-

ÐÌÉ×ÉÅÎÉÕ ÏÃÚÅËÉ×ÁčÏ ÎÁ ×ÙÒÏËȢ )ÎÔÅÒ×ÅÎÉÅn-

ÔÁÍÉ × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÂÙčÙ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉ ,ÏÎÄÙďÓËÉ 

-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù 3äÄ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ɉ,#)! - 

                                                             
14 Ibid., ɘ 16 
15 Ibid., ɘ 17 

London Court of International Arbitration) oraz 

-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Á )ÚÂÁ (ÁÎÄÌÏ×Á ɉ)## ɀ Inter-

national Chamber of Commerce). 

3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ɀ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÕÓčÕÇ × ÓÐo-

ÓĕÂ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙ ÎÉÅ ÊÅÓÔ zatrudnieniem  

3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÓËÒÙÔÙËÏ×Áč 3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ÚÁ 

ÓËÕÐÉÅÎÉÅ ÓÉö ȵ×ÙčäÃÚÎÉÅ ÎÁ Ë×ÅÓÔÉÉ ÃÚÙ ÉÓÔÎÉÅÊÅ 

ÕÍÏ×Á Ï ÏÓÏÂÉÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÐÒÁÃÙȟ ÐÏÄÃÚÁÓ 

ÇÄÙ ÎÁÌÅŀÁčÏ ÚÁÄÁç ÐÙÔÁÎÉÁ ÚÎÁÃÚÎÉÅ ÂÁÒÄÚÉÅÊ 

zniuansowane.ȱ16 )ÓÔÏÔÁ ÓÐÒÁ×Ù ÌÅŀÁčÁ ÎÉÅ × 

ÐÏÄÏÂÉÅďÓÔ×ÁÃÈ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÁÒÂÉÔÒÁÍÉ É ÓöÄÚÉÁÍÉ 

ÃÚÙ ÁÒÂÉÔÒÁÍÉ É ÐÒÁ×ÎÉËÁÍÉȟ ÌÅËÁÒÚÁÍÉ ÂäÄľ 

ËÓÉöÇÏ×ÙÍÉȢ +ÌÕÃÚÅÍ ÄÏ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ ÎÁ ÐÙÔa-

ÎÉÅ ÂÙčÏ ÒÏÚÒĕŀÎÉÅÎÉÅ ÐÏÍÉöÄÚÙ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉe-

ÎÉÅÍȭ Á ȬÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙÍ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅÍ ÕÓčÕÇȭȟ ÎÉe-

ÚÁÌÅŀÎÉÅ ÏÄ ÎÁÚ× ÎÁÄÁÎÙÃÈ ÉÍ × ÕÍÏ×ÁÃÈ É 

ÐÒÚÙ ÒÏÚ×ÁŀÅÎÉÕ ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÄÁÎe-

go stosunku prawnego.  

7ÙÊÁĢÎÉÁÊäÃ ÓÐÏÓĕÂȟ × ÊÁËÉ ÎÁÌÅŀÁčÏ ÄÏËÏÎÁç 

ÁÎÁÌÉÚÙȟ 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÏÐÁÒč ÓÉö ÎÁ ÏÒÚÅÃÚÎÉc-

Ô×ÉÅ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ 

ɉȵ%43ȱɊ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÍ ÐÏÊöÃÉÁ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȭȢ17 

/ÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Ï %43 ÒÏÚÒĕŀÎÉÁ ÍÉöÄÚÙ ÐÏÊöÃÉÅÍ 

ȬÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȭȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÃÅÃÈä ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ä ÊÅÓÔ 

Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÄÁÎä ÏÓÏÂö ÕÓčÕÇ ÐÒÚÅÚ 

ÏËÒÅĢÌÏÎÙ ÃÚÁÓȟ ÐÏÄ ËÉÅÒÕÎËÉÅÍ ÉÎÎÅÊ ÏÓÏÂÙ  

É ÚÁ ×ÙÎÁÇÒÏÄÚÅÎÉÅÍȟ ÏÄ ÐÏÊöÃÉÁ ȬÎÉÅÚÁÌÅŀÎÅÇÏ 

Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁ ÕÓčÕÇȭȟ ÇÄÚÉÅ ÕÓčÕÇÏÄÁ×ÃÁ ÎÉÅ 

ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÐÏÄÌÅÇčÏĢÃÉ ×ÏÂÅÃ 

ÕÓčÕÇÏÂÉÏÒÃÙȢ18 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÚÁÓÔÏÓÏ×Áč Ï×Ï 

ÒĕÚÒĕŀÎÉÅÎÉÅ ÄÏ $ÙÒÅËÔÙ×Ù É 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅďȢ 

0ÒÚÅÁÎÁÌÉÚÏ×Áč Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ ÓäÄĕ× Án-

ÇÉÅÌÓËÉÃÈȟ × ËÔĕÒÙÃÈ ÐÏÄÅÊĢÃÉÅ ÓäÄĕ× ÂÙčÏ Ðo-

dobne.19  

                                                             
16 [2011] UKSC 40, orzeczenie 27 lipca 2011, ɘ 46 
17 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÏÐÁÒč ÓÉö × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ ÎÁ ÓÐÒÁ×ÁÃÈȡ 

Allonby v Accrington and Rossendale College (Sprawa 
Nr C-256/01) [2004] ICR 1328 i na opinii AG Lenza w 
sprawie Lawrie-Blum v Land Baden-Wurttemberg 
(Sprawa Nr C-66/85) [1987] ICR 483 

18 [2011] UKSC 40, ɘɘ 24-27 
19 Ibid., ɘɘ 28-34: Percy v Board of National Mission of the 

Church of Scotland [2006] 2 AC 28, Perceval-Price v 
Department of Economic Development [2000] IRLR 
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2ĕŀÎÉÃÁ ÍÉöÄÚÙ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÅÍ Á ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙÍ 

Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅÍ ÕÓčÕÇ ×ÙÍÁÇÁ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×ÅÊ 

anaÌÉÚÙ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÄÁÎÅÊ ÓÐÒÁ×Ùȟ × ÔÙÍ 

ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×ÅÊ ÁÎÁÌÉÚÙ ÓÔÏÓÕÎËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÍÉe-

dzy danymi stronami. 20 

0ÒÚÙÊÍÕÊäÃ ÔÅÃÈÎÉËö ÁÎÁÌÉÚÙ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎä ÐÒÚÅÚ 

ETS w sprawie Allonby, 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÕÚÎÁčȟ  

Éŀ ȵÊÅÓÔ ÏÃÚÙ×ÉÓÔÙÍȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÅÒ nie jest zatrudnio-

ÎÙ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÕÍÏ×Ù Ï ÏÓÏÂÉÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ 

ÐÒÁÃÙȱȡ 

ȵ0ÏÍÉÍÏ ŀÅ ÁÒÂÉÔÅÒ ÍÏŀÅ ÂÙç ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÙ ÊÁË 

ÕÓčÕÇÏÄÁ×ÃÁ ÎÁ ÐÏÔÒÚÅÂÙ 6!4 É ÏÃÚÙ×ÉĢÃÉÅ 

ÏÔÒÚÙÍÕÊÅ ÏÎ ×ÙÎÁÇÒÏÄÚÅÎÉÅ ÚÁ Ó×ÏÊä ÐÒÁÃÅȟ 

ÐÏÍÉÍÏ ŀÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÙ ÕÓčÕÇÉ ÏÓÏÂÉĢÃÉÅ É ÎÉÅ ÍÏŀÅ 

ÐÏ×ÉÅÒÚÙç Éch wykonania innej osobie, wykony-

×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÎÉÅÇÏ ÕÓčÕÇ É ÏÔÒÚÙÍÙ×ÁÎÉÅ ×ÙÎa-

ÇÒÏÄÚÅÎÉÁ ÎÉÅ ÎÁÓÔöÐÕÊÅ ÐÏÄ ËÉÅÒÕÎËÉÅÍ ÓÔÒÏÎȢ 

ɉȢȢȢɊ .ÁÌÅŀÙ ÏÎ ÒÁÃÚÅÊ ÄÏ ËÁÔÅÇÏÒÉÉ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙÃÈ 

ÕÓčÕÇÏÄÁ×Ãĕ×ȟ ËÔĕÒÙ ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö ÓÉö × ÓÔo-

ÓÕÎËÕ ÚÁÌÅŀÎÏĢÃÉ ×ÏÂÅÃ ÓÔÒÏÎ ɀ ÕÓčÕÇÏÂÉÏÒÃĕ×Ȣ 

ɉȢȢȢɊ !ÒÂÉÔÅÒ ÊÅÓÔ × ÉÓÔÏÔÎÙ ÓÐÏÓĕÂ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙ ÏÄ 

ÓÔÒÏÎȢ *ÅÇÏ ÆÕÎËÃÊÁ É ÏÂÏ×ÉäÚËÉ ×ÙÍÁÇÁÊä ÏÄ 

ÎÉÅÇÏ ÐÏÄÅÊĢÃÉÁ ÐÏÎÁÄ ÉÎÄÙ×ÉÄÕÁÌÎÙÍÉ ÉÎÔÅÒe-

sami stron É ÄÚÉÁčÁÎÉÁ × ÓÐÏÓĕÂȟ ËÔĕÒÙ ŀÁÄÎÅÊ ÚÅ 

ÓÔÒÏÎ ÎÉÅ ÆÁ×ÏÒÙÚÕÊÅȢ ɉȢȢȢɊ .ÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö ÏÎ × 

ŀÁÄÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÐÏÄÐÏÒÚäÄËÏ×ÁÎÉÁ 

wobec stron, sytuacja jest raczej odwrotna. W 

ÉÓÔÏÃÉÅ ÁÒÂÉÔÅÒ ÊÅÓÔ ȬÏÒÇÁÎÅÍ ÑÕÁÓÉ-ÓäÄÏ×ÙÍȭ 

ɉȢȢȢɊȢȱ21  

Taka rola arbitra znajduje odzwierciedlenie w 

ustawodawstwie angielskim oraz ustawodaw-

ÓÔ×ÉÅ ÉÎÎÙÃÈ ËÒÁÊĕ×ȟ × 5ÓÔÁ×ÉÅ ÍÏÄÅÌÏ×Åj 

5.#)42!, Ï ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÈÁÎÄÌÏ×ÙÍȟ Á ÔÁËŀÅ × ÌÉÃÚÎÙÃÈ ÒÅÇÕÌÁÍÉÎÁÃÈ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȢ  

3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÚÁÕ×ÁŀÙč Òĕ×ÎÉÅŀȟ ŀÅ ÐÏÍÉÍÏ 

zajmowania quasi-ÓäÄÏ×ÅÊ ÐÏÚÙÃÊÉȟ ÁÒÂÉÔÒÚÙ 

ÚÎÁÊÄÕÊä ÓÉö × ÚÕÐÅčÎÉÅ ÉÎÎÅÊ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÎÉŀ ÓöȤ

dziowie: 

                                                                                                       
380, O'Brien v Ministry of Justice (Note) [2010] UKSC 
34, [2010] 4 All ER 62 

20 [2011] UKSC 40, ɘ 34 
21 Ibid. ɘɘ 40-41 

ȵÍÉÍÏ ŀÅ ÓöÄÚÉÏ×ÉÅ ÍÕÓÚä ÂÙç ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÉ × 

ÏÒÚÅËÁÎÉÕȟ ÎÉÅ ÍÏÇä ÏÔÒÚÙÍÙ×Áç × ÔÅÊ Ë×ÅÓÔÉÉ 

ŀÁÄÎÙÃÈ ÄÙÒÅËÔÙ×ȟ × ÉÎÎÙÃÈ ÁÓÐÅËÔÁÃÈ Ó×ÏÊÅÊ 

ÆÕÎËÃÊÉ ÎÉÅ Óä ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÙÍÉ ÕÓÌÕÇÏÄÁ×ÃÁÍÉȟ ËÔĕȤ

ÒÚÙ ÍÏÇä Ģ×ÉÁÄÃÚÙç ÐÒÁÃö ×ÅÄčÕÇ Ó×ÏÊÅÇÏ 

ÕÚÎÁÎÉÁȟ ÔÁË ÊÁË ÏÓÏÂÙ ÐÒÁÃÕÊäÃÅ ÎÁ ×čÁÓÎÙ Òa-

ÃÈÕÎÅËȢȱ 22  

0ÏÚÁ ÔÙÍ ÐÏÚÙÃÊÁ ÓöÄÚÉĕ× ÁÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÁ ÊÅÓÔ × 

ÒÅÌÁÃÊÉ Ú ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÍÉ ÏÒÇÁÎÁÍÉ ÐÁďÓÔ×Áȟ 

ÐÏÄÃÚÁÓ ÇÄÙ ÒÅÌÁÃÊÁ ÁÒÂÉÔÒĕ× ÊÅÓÔ ÁÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÁ 

w relacji ze stronami sporu.23 7ÙÊÁĢÎÉÁčÏÂÙ ÔÏ 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÄÌÁÃÚÅÇÏ ÚÁËÁÚ ÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊÉ ÚÎÁÊÄÕÊÅ 

ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ÓöÄÚÉĕ× Á Ģ×ÉÁÄÃÚenie przez 

ÎÉÃÈ ÐÒÁÃÙ ÊÅÓÔ ÏÂÊöÔÅ ÚÁËÒÅÓÅÍ ÓÚÅÒÏËÏ ÐÏÊöȤ

tego zatrudnienia.24 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ Òĕ×ÎÉÅŀ 

ÚÇÏÄÚÉč ÓÉö Ú ÓöÄÚÉä ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉȟ ŀÅ ×ÉÅÌÅ 

ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅď 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅď ÊÅÓÔ ȵÚÕÐÅčÎÉÅ ÎÉe-

ÁÄÅË×ÁÔÎÙÃÈ ÄÏ ÓÔÏÓÕÎËÕ ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉ Á 

arbitrem czy arbitrami.ȱ 25 

3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÐÏÄÓÕÍÏ×Áč Ó×ÏÊä ÁÎÁÌÉÚö × 

ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÙ ÓÐÏÓĕÂȡ26 

ȰÇčĕ×ÎÙÍ ÃÅÌÅÍ ÐÏ×ÏčÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁ ÂäÄľ ÁÒÂi-

ÔÒĕ× ÊÅÓÔ ÐÏ×ÉÅÒÚÅÎÉÅ ÉÍ ÂÅÚÓÔÒÏÎÎÅÇÏ ÒÏÚÓÔÒÚy-

ÇÎÉöÃÉÁ ÓÐÏÒÕ ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ×ÁÒÕn-

ËÁÍÉ ÕÓÔÁÌÏÎÙÍÉ × ÕÍÏ×ÉÅȢ 0ÏÍÉÍÏ ŀÅ ÕÍÏ×Á 

ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉ É ÁÒÂÉÔÒÁÍÉ ÊÅÓÔ ÕÍÏ×ä Ï ÏÓÏÂi-

ÓÔÅ Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ ÕÓčÕÇȟ ÕÓčÕÇÉ ÔÅ ÎÉÅ Óä Ģ×ÉÁÄÃÚo-

ÎÅ ÐÏÄ ËÉÅÒÕÎËÉÅÍ ÓÔÒÏÎȢȱ 27 

¡ÒÏÄÏ×ÉÓËÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å ÏÄÅÔÃÈÎöčÏ Ú ÕÌÇäȢ  

Komentarz  

Sprawa Jivraj v. Hashwani jest kolejnym przy-

ËčÁÄÅÍ ĢÃÉÅÒÁÎÉÁ ÓÉö ÐÒÁ×Á ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 

 z zasadami ÒÚäÄÚäÃÙÍÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÅÍ ÈÁÎÄÌo-

×ÙÍȢ /×Å ÉÎÔÅÒÁËÃÊÅȟ ÊÁË ÐÏËÁÚÁčÁ ÎÐȢ ÓÐÒÁ×Á 

                                                             
22 Ibid., ɘ 44 
23 Ibid., ɘ 45 
24 [2010] EWCA Civ 712, ɘ 21 
25 [2011] UKSC 40, ɘ 43 
26 3ÔÏÓÕÊäÃ ÚÁÓÁÄö ȬÇčĕ×ÎÅÇÏ ÃÅÌÕȭ ɉͻÄÏÍÉÎÁÎÔ ÐÕÒÐÏÓÅͻɊ 
ÓÔÏÓÏ×ÁÎä ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅȟ ËÔĕÒÁȟ ÊÁË 3äÄ .Áj-
×ÙŀÓÚÙ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉč × ɘ 39 "ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÙç uznana za je-
ÄÙÎä ɉÐÒÁ×ÉÄčÏ×äɊȟ ÍÉÍÏ  ŀÅ ÍÏŀÅ ÍÉÅç ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ ÄÌÁ 
ÐÒÁ×ÉÄčÏ×ÅÇÏ ×ÎÉÏÓËÏ×ÁÎÉÁȢȱ 

27 [2011] UKSC 40, ɘ 45 
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West Tankers28, ÐÒÚÙÎÏÓÚä ÃÚÁÓÅÍ ÎÉÅÓÐÏÄÚÉe-

×ÁÎÅ ×ÙÎÉËÉȢ 3ÔÁ×ÉÁÊä ÏÎÅ ÎÁ ÐÏÚĕÒ ÏÃÚÙ×ÉÓÔÅ 

ÐÙÔÁÎÉÁ É ÃÚÁÓÅÍ ÄÏÓÔÁÒÃÚÁÊä ÓÚÏËÕÊäÃÙÃÈ Ïd-

ÐÏ×ÉÅÄÚÉȢ +ÁŀÄÙ ÐÒÁËÔÙË ÓÐÅÃÊÁÌÉÚÕÊäÃÙ ÓÉö × 

arbitraŀÕ ÚÁÐÙÔÁÎÙ ÐÒÚÅÄ ÓÐÒÁ×ä Jivraj v. 

Hashwani ÃÚÙ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÓÔÁÎÏ×É ÓÔo-

ÓÕÎÅË ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚÙÊÒÚÁčÂÙ ÓÉö ÐÙÔÁÊäÃÅÍÕ 

ÚÅ ÚÄÚÉ×ÉÅÎÉÅÍ É ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁč ȵ/ÃÚÙ×ÉĢÃÉÅȟ ŀÅ 

ÎÉÅȦȱ 0Ï ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÕ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅÇÏ 3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀȤ

ÓÚÅÇÏ Ú ÌÉÐÃÁ ÂÉÅŀäÃÅÇÏ ÒÏËÕ ÂöÄÚÉÅ ÏÎ ÍĕÇč 

ÕÄÚÉÅÌÉç ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÅÌÏË×ÅÎÔÎÅÊ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉȢ 

3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ×ÙÊÁĢÎÉčȟ ŀÅȟ ÎÁ ÐÏÔÒÚÅÂÙ ÐÒÁ×Á 

ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏȟ ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÙç 

Õ×ÁŀÁÎÅ ÚÁ ÎÁ×ÉäÚÁÎÉÅ ÓÔÏÓÕÎËÕ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȢ 

0ÏÄÓÔÁ×ä ÔÁËÉÅÇÏ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÁ ÊÅÓÔ ÎÉÅ ÔÙÌÅ ÆÁËÔ 

osobistego Ģ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁ ÕÓčÕg przez arbitra, co 

ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÏĢç ÊÅÇÏ ÆÕÎËÃÊÉȢ 4ÅÎ ÆÁËÔ ÏÄÒĕŀÎÉÁ Ár-

ÂÉÔÒĕ× ÏÄ ÉÎÎÙÃÈ ÚÁ×ÏÄĕ× ÐÒÁ×ÎÉÃÚÙÃÈ ɉÓöȤ

ÄÚÉĕ×ȟ ÒÁÄÃĕ× ÐÒÁ×ÎÙÃÈ ÃÚÙ ÁÄ×ÏËÁÔĕ×ɊȢ 

2ÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅ Jivraj v. Hashwani 

ÄÏÔÙÃÚÙčÏ Ë×ÅÓÔÉÉ ÄÙÓËÒÙÍÉÎÁÃÊÉ É ÎÉÅ ×ÐčÙÎÉÅ 

ÎÁ Ë×ÁÌÉÆÉËÁÃÊö ÕÓčÕÇ Ģ×ÉÁÄÃÚÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÁÒÂi-

ÔÒÁ ÄÌÁ ÃÅÌĕ× ÐÏÄÁÔËÏ×ÙÃÈȢ *ÅÄÎÁË ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ 

ÎÁ ÆÁËÔȟ ŀÅ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÓÔÏÓÏ×Áč 

ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÐÏÊöÃÉÁ ȬÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȭ 

ÐÒÚÙÊöÔÅ w orzecznictwie ETS, jego orzeczenie 

ÍÏŀÅ ÍÉÅç ×ÐčÙ× × ÐÒÚÙÓÚčÙÃÈ ÓÐÏÒÁÃÈȟ ËÔĕÒÅ 

dotycÚÙç ÂöÄä ÃÈÁÒÁËÔÅÒÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÐÏÚÙÃÊÉ 

arbitra.  

0ÏÍÉÍÏ ŀÅ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅ Jivraj v. 

Hashwani ÊÅÓÔ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅÍ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅÇÏ 3äÄÕ 

.ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏȟ ÍÁ ÏÎÏ ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ ÐÏÚÁ ÁÎÇÉÅl-

ÓËÉÍ ÓÙÓÔÅÍÅÍ ÐÒÁ×ÎÙÍȢ 3ÐÒÁ×Á ÄÏÔÙÃÚÙčÁ 

stosowania prawa europejskiego i zastosowa-

ÎÉÁ ÒÏÚ×ÉäÚÁď ÐÒÚÙÊöÔÙÃÈ ÐÒÚÅÚ %43Ȣ 7 Ú×ÉäÚËÕ 

Ú ÔÙÍ ÐÏÚÙÃÊÁ ÁÒÂÉÔÒÁ ÊÁËÏ ȬÎÉÅÚÁÌÅŀÎÅÇÏ ÕÓču-

ÇÏÄÁ×ÃÙȭ Á ÎÉÅ ȬÏÓÏÂÙ ÐÏÚÏÓÔÁÊäÃÅÊ × ÓÔÏÓÕÎËÕ 

ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȭ ÐÏ×ÉÎÎÁ ÚÎÁÌÅľç ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎä 

ÁËÃÅÐÔÁÃÊö ÓäÄĕ×ȟ ÐÒÁËÔÙËÉ ÐÒÁ×ÎÅÊ É ĢÒÏÄo-

×ÉÓË ÎÁÕËÏ×ÙÃÈ × ÃÁčÅÊ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓkiej.  

 

                                                             
28 Allianz SpA v West Tankers Inc (Case C-185/07), orze-
czenie ETS z 10 lutego 2009 
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Przedstawienie problemu  

4ÙÌËÏ × ÃÉäÇÕ ÏÓÔÁÔÎÉÃÈ ÍÉÅÓÉöÃÙ ÓäÄÙ ÐÁďÓÔ× 

ÁÎÇÌÏÓÁÓËÉÃÈ ×ÙÄÁčÙ anti-suit injunctions w 

ËÉÌËÕ ÇčÏĢÎÙÃÈ ÓÐÒÁ×ÁÃÈȢ 7 ÍÁÊÕ ςπρρ ÒÏËÕ 

ÁÎÇÉÅÌÓËÉ ÓäÄ ÁÐÅÌÁÃÙÊÎÙ × ,ÏÎÄÙÎÉÅ ÚÁËÁÚÁč 

×ÓÚÃÚÙÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ × 

+ÁÚÁÃÈÓÔÁÎÉÅ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÁÍÅÒÙËÁďÓËÉÅÊ ÓÐĕčÃÅ 

energetycznej AES1Ȣ 7 ÃÚÅÒ×ÃÕ ςπρρ ÒÏËÕ ÓäÄ 

ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÙ × ,ÏÎÄÙÎÉÅ ×ÙÄÁč anti-suit injunc-

tion ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÁÍÅÒÙËÁďÓËÉÅÊ ÓÐĕčÃÅ %ØÃÁÌÉÂÕÒ 

6ÅÎÔÕÒÅÓȟ ÚÁËÁÚÕÊäÃ ÊÅÊ ËÏÎÔÙÎÕÏ×ÁÎÉÁ Òĕ×Îo-

ÌÅÇÌÅ ×ÓÚÃÚöÔÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ 

w Nowym Jorku2Ȣ 3äÄÙ ÁÍÅÒÙËÁďÓËÉÅ × ÃÅÌÕ 

ÏÃÈÒÏÎÙ ÐÒÁ×ÉÄčÏ×ÅÇÏ ÔÏËÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ Ár-

ÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ×ÙÄÁčÙ × ÃÉäÇÕ ÏÓÔÁÔÎÉÃÈ ÍÉÅÓÉöÃÙ 

ÚÁËÁÚÙ ×ÓÚÃÚÙÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď  ÓäÄÏ×ÙÃÈ × 

Brazylii, Nigerii, Indiach i na Ukrainie3. 

*ÅÄÎÙÍ Ú ÐÏ×ÏÄĕ×ȟ ÄÌÁ ËÔĕÒÙÃÈ ×ÓÐĕčÃÚÅĢÎÉÅ 

ÐÏÊÁ×ÉÁ ÓÉö ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÒÏÚ×ÁŀÅÎÉÁ ÍÏŀÌÉ×o-

ĢÃÉ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ anti-suit injunction jest coraz 

powszechniejsze zjawisko celowego wszczyna-

ÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎÙ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ × 

wielu jurysdykcjach, z naruszeniem umowy o 

                                                             
1   AES Ust-Kamenogorsk HPP LLP v Ust-
Kamenogorsk HPP JSC. :ÏÂȢ ÔÁËŀÅ 
http://www.globalarbitrationreview.com/journal/articl
e/29669/uk-striking-right-balance-anti-suit-
injunctions/. 
2   Excalibur Ventures v Texas Keystone. :ÏÂȢ ÔÁËŀÅȢ 
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/
29595/uk-court-explains-anti-suit-injunction/  
3   Por. 
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/
28744/do-counsel-need-new-york-state-mind-/  

ÁÒÂÉÔÒÁŀȟ × ÃÅÌÕ ÍȢÉÎȢ ÐÒÚÅÄčÕŀÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×a-

nia oraz zmuszenia przeciwnika do ponoszenia 

×ÙÓÏËÉÃÈ ËÏÓÚÔĕ× ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ×ÉÅÌo-

ma organami ochrony prawÎÅÊȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú 

ÔÙÍ ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÅ ÊÅÓÔȟ ŀÅ ÐÒÚÅÄ ËÏÎÉÅÃÚÎo-

ĢÃÉä ÒÏÚ×ÁŀÅÎÉÁ ÄÏÐÕÓÚÃÚÁÌÎÏĢÃÉ ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ 

anti-suit injunctions ÍÏŀÅ × ÎÉÅÄÁÌÅËÉÅÊ ÐÒÚy-

ÓÚčÏĢÃÉ ÓÔÁÎäç ÐÏÌÓËÉ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÌÕÂ ÐÏÌu-

ÂÏ×ÎÙȢ 5ÚÁÓÁÄÎÉÏÎÅ ÚÄÁÊÅ ÓÉö ÂÙç ÚÁÔÅÍ ÐÙÔa-

ÎÉÅ Ï ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚÁÓÔÏsowania anti-suit injunc-

tions w Polsce.  

#ÅÌÅÍ ÔÅÇÏ ÁÒÔÙËÕčÕ ÊÅÓÔ ÐÒÚÅÁÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÉÅ Äo-

ÐÕÓÚÃÚÁÌÎÏĢÃÉ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ × 0ÏÌÓÃÅ ÎÁ ÇÒÕn-

ÃÉÅ ÏÂÅÃÎÅÇÏ ÓÔÁÎÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ĢÒÏÄËÁ ÚÁÂÅÚÐÉe-

ÃÚÁÊäÃÅÇÏ × ÐÏÓÔÁÃÉ anti-suit injunctions w celu 

ÏÃÈÒÏÎÙ ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ É ÐÒÁ×ÉÄčo-

×ÅÇÏ ÔÏËÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ  

#ÚÙÍ Óä anti -suit injunctions ? 

Anti-suit injunctions czyli postanowienia tym-

czasowe ÚÁËÁÚÕÊäÃÅ ÓÔÒÏÎÉÅ ÚčÏŀÅÎÉÁ ĢÒÏÄËÁ 

ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÄÏ ÉÎÎÅÇÏ ÓäÄÕ4ȟ ÔÏ ÒÏÄÚÁÊ ĢÒÏÄËĕ× 

ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÙÃÈ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÙÃÈ × ÃÅÌÕ ÕÎÉe-

ÍÏŀÌÉ×ÉÅÎÉÁ ÓÔÒÏÎÉÅ ËÏÒÚÙÓÔÁÎÉÁ Ú ÐÏÓÔöÐÏ×a-

ÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ × ÓÐÏÓĕÂȟ ËÔĕÒÙ ÍÏŀÅ ÂÙç ÕÚÎa-

ÎÙ ÚÁ ÎÁÄÕŀÙÃÉÅ ÐÒÁ× ÔÅÊ ÓÔÒÏÎÙ5. Postanowie-

                                                             

4   !Ȣ 3ÚÕÍÁďÓËÉ ɉÒÅÄȢɊȟ System Prawa Handlowego, Tom 
όȟ !ÒÂÉÔÒÁŀ ÈÁÎÄÌÏ×Ù, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 
483. 

5   *ÅĢÌÉ ÃÈÏÄÚÉ Ï ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÓčÕÇÉ×ÁÎÉÁ ÓÉö ËÏn-
ÃÅÐÃÊä ÎÁÄÕŀÙÃÉÁ ÐÒÁ×Á × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÐÒÁ× Ï ÃÈÁÒÁËÔe-
rze procesowym, to zob. np.: K. Osajda, .ÁÄÕŀÙÃÉÅ ÐÒÁ×Á 

http://www.globalarbitrationreview.com/journal/article/29669/uk-striking-right-balance-anti-suit-injunctions/
http://www.globalarbitrationreview.com/journal/article/29669/uk-striking-right-balance-anti-suit-injunctions/
http://www.globalarbitrationreview.com/journal/article/29669/uk-striking-right-balance-anti-suit-injunctions/
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/29595/uk-court-explains-anti-suit-injunction/
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/29595/uk-court-explains-anti-suit-injunction/
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/28744/do-counsel-need-new-york-state-mind-/
http://www.globalarbitrationreview.com/news/article/28744/do-counsel-need-new-york-state-mind-/
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nie o zastosowaniu anti-suit injunctions ma na 

ÃÅÌÕ ÚÁÐÏÂÉÅŀÅÎÉÅ ÌÕÂ ×ÓÔÒÚÙÍÁÎÉÅ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÉÎÎÙÍ ÓäÄÅÍ ÎÉŀ ÓäÄ ×čÁĢÃÉ×Ù ÄÏ 

rozpoznania sprawy. Anti-suit injunctions Óä 

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ Ú×čÁÓÚÃÚÁ × ÓÐÒÁ×ÁÃÈȟ × ËÔĕÒÙÃÈ 

ÉÓÔÎÉÅÊÅ ÒÙÚÙËÏ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÙÃÈ Ðo-

ÓÔöÐÏ×Áď ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ×ÉöÃÅÊ ÎÉŀ ÊÅÄÎÅÇÏ 

ÐÁďÓÔ×ÁȢ  

Anti-suit injunctions ×Ù×ÏÄÚä ÓÉö Ú ÔÒÁÄÙÃÊÉ 

prawnej common law É Óä ÎÁÊÃÚöĢÃÉÅÊ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅ × ËÒÁÊÁÃÈ ÁÎÇÌÏÓÁÓËÉÃÈȢ 

7 7ÉÅÌËÉÅÊ "ÒÙÔÁÎÉÉ ÐÏÄÓÔÁ×ä ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ anti-

suit injucntions jest art. 37 ust. 1 angielskiej 

ÕÓÔÁ×Ù Ï 3äÄÚÉÅ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙÍ Ú ρωψρ ÒÏËÕȟ 

ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ËÔĕÒä ÓäÄ ÍÏŀÅ ÕÄÚÉÅÌÉç ĢÒÏÄËĕ× Úa-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÙÃÈ ×Å ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÓÐÒÁ×ÁÃÈȟ × 

ËÔĕÒÙÃÈ ÕÚÎÁ ÔÏ ÚÁ ÕÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÉÏÎÅ É ÚÁÐÅw-

ÎÉÁÊäÃÅ ÐÒÁ×ÉÄčÏ×Ù ÐÒÚÅÂÉÅÇ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ 7 

Ģ×ÉÅÔÌÅ ÁÒÔȢ ττ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅÇÏ 0ÒÁ×Á Ï ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ Ú 

ρωωφ ÒÏËÕ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÊÅÓÔ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙ ÄÏ 

wydawaÎÉÁ ÔÁËÉÃÈ ĢÒÏÄËĕ× ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÙÃÈ 

ÔÁËŀÅ × Ú×ÉäÚËÕ  

Ú ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȢ 

7ÁÒÔÏ ÊÅÄÎÁË ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ ĢÒÏÄËÉ ÐÏÄÏÂÎÅ ÄÏ 

anti-suit injunctions Óä ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ  

× ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ËÒÁÊÁÃÈ Ï ÔÒÁÄÙÃÊÉ ÒÏÍÁďÓËÏ-

ÇÅÒÍÁďÓËÉÅÊȟ ÎÐȢ × (ÏÌÁÎÄÉÉȢ 3äÄÙ ÈÏÌÅÎÄÅÒÓËÉÅ 

Óä uprawnione do wydania anti-suit injunctions 

× ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÚÁ×ÁÒÃÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎÙ ×ÁŀÎÅÇÏ 

ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÏÒÁÚ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÒÚÅÚ 

ÊÅÄÎä ÚÅ ÓÔÒÏÎ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ Ðo-

wszechnym jedynie w celu pokrzywdzenia 

ÄÒÕÇÉÅÊ ÓÔÒÏÎÙȢ 3ÔÒÏÎÁ ×ÎÏÓÚäÃÁ Ï ×ÙÄÁÎÉÅ an-

ti -suit injunctions ÍÕÓÉ ×ÙËÁÚÁçȟ ŀÅ ÄÚÉÁčÁÎÉÅ ÊÅÊ 

ÐÒÚÅÃÉ×ÎÉËÁ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÇÏ ÓÔÁÎÏ×É ÎÁÄÕŀÙÃÉÅ 

prawa6 ÌÕÂ ÍÏŀÅ ÂÙç ÚÁË×ÁÌÉÆÉËÏ×ÁÎÅ ÊÁËÏ 

delikt7Ȣ :Å ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÒÙÇÏÒÙÓÔÙÃÚÎÅ ËÒÙÔÅÒÉÁ 

zastosowania anti-suit injunctions Óä ÊÅÄÎÁË 

udzielane w Holandii bardzo rzadko. Wskazane 

                                                                                                       
w procesie cywilnym, PS 5/2005, str. 47 i nast.; T. Cytow-
ski, 0ÒÏÃÅÓÏ×Å ÎÁÄÕŀÙÃÉÅ ÐÒÁ×Á, PS 5/2005, str. 81 i nast. 
6   Zob. art. 3:13 holenderskiego kodeksu cywilnego 
77   Zob. art. 6:162 holenderskiego kodeksu cywilne-
go 

kryteria stosowania anti-suit injunctions po-

Ô×ÉÅÒÄÚÁÊä ÓčÕÓÚÎÏĢÃÉÏ×Ù ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÔÅÊ ÉÎÓÔÙÔu-

cji - anti-suit injunctions ×Ù×ÏÄÚä ÓÉö ÂÏ×ÉÅÍ Ú 

anglosaskiego systemu equityȟ Á Çčĕ×ÎÙÍ Ãe-

lem zastosowania tej instytucji jest ochrona 

ÓčÕÓÚÎÙÃÈ É ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÙÃÈ ÉÎÔÅÒÅÓĕ× ÓÔÒÏÎȢ  

Czy anti -suit injunctions ÂÙčÙ ÊÕŀ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ 

w Polsce? 

$ÏÐÕÓÚÃÚÁÌÎÏĢç ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × 

postaci anti-suit injunctions ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÁ ÊÅÓÚÃÚÅ 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÔÁ × ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×ÉÅ ÐÏÌÓËÉÃÈ ÓäÄĕ×Ȣ 

7ÁÒÔÏ ÊÅÄÎÁË ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ anti-suit injunc-

tions ÂÙčÙ ÊÕŀ ×ÙÄÁ×ÁÎÅ × ÓÐÒÁ×ÁÃÈ Ú ÕÄÚÉa-

čÅÍ ÐÏÌÓËÉÃÈ ÓÔÒÏÎ ÌÕÂ × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ ÐÏÌÓËÉÃÈ 

ÓäÄĕ×Ȣ 7 ÓÐÒÁ×ÉÅ Welex AG v Rosa Maritime 

Limited ɉÔÚ×Ȣ ÓÐÒÁ×Á Ȱ%ÐÓÉÌÏÎ 2ÏÓÁȱɊ8 ÓäÄ Án-

ÇÉÅÌÓËÉ ÕÄÚÉÅÌÁÊäÃ anti-suit injunction ÚÁËÁÚÁč 

ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ 3äÄÅÍ 

/ËÒöÇÏ×ÙÍ × 3ÚÃÚÅÃÉÎÉÅȢ : ËÏÌÅÉ × ÓÐÒÁ×ÉÅ 

Elektrim SA v Vivendi Universal SA9 ÐÏÌÓËÁ ÓÐĕčȤ

ËÁȟ %ÌÅËÔÒÉÍ 3Ȣ!Ȣȟ ÚčÏŀÙčÁ × ÓäÄÚÉÅ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÍ 

wniosek o udzielenie anti-suit injunction prze-

ÃÉ×ËÏ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ 

na Florydzie przez jednego z jej obligatariuszy. 

3äÄ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ ÕÄÚÉÅÌÉč ÓÐĕčÃÅ ×ÎÉÏÓËÏ×ÁÎÅÇÏ 

zabezpieczenia. 

0ÏÍÉÍÏ ŀÅ anti suit-injunctions ÎÉÅ Óä ÕÒÅÇÕÌo-

×ÁÎÅ × ÐÒÁ×ÉÅ ÐÏÌÓËÉÍȟ Á ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÉÃÈ ÓÔo-

ÓÏ×ÁÎÉÁ ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÁ ÊÅÓÚÃÚÅ ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöÔÁ ÐÒÚÅÚ ÐÏÌÓËÉÅ ÓäÄÙȟ ÔÏ ×ÓËÁÚÁÎÅ 

ÐÒÚÙËčÁÄÙ ÏÒÚÅÃÚÅď ×ÓËÁÚÕÊäȟ ŀÅ ÓËÕÔËÉ ÕÄÚÉe-

ÌÅÎÉÁ ÔÁËÉÅÇÏ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÐÁďÓÔ× 

ÏÂÃÙÃÈ ÏÄÄÚÉÁčÙ×ÁčÙ ÊÕŀ ÎÁ ÐÏÄÍÉÏÔÙ Ú ÓÉÅÄÚi-

Âä × 0ÏÌÓÃÅ ÏÒÁÚ ÎÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×Å Ôo-

ÃÚäÃÅ ÓÉö ÐÒÚÅÚ ÐÏÌÓËÉÍÉ ÓäÄÁÍÉȢ 4ÙÍ ÂÁÒÄÚÉÅÊ 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚÁÓÔÏÓowania anti-suit injunctions 

ÐÒÚÅÚ ÐÏÌÓËÉÅ ÓäÄÙ ÚÁÓčÕÇÕÊÅ ÎÁ Õ×ÁÇöȢ 

 

 
                                                             
8   [2003] APP.L.R. 07/03. 
9   (NO 2) [2007] EWHC 571 (Comm). 
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#ÚÙ ÐÏÌÓËÉÅ ÓäÄÙ ÍÏÇä ×ÙÄÁ×Áç anti -suit 

injunctions ? 

Anti-suit injunctions Óä ÓÐÏÓÏÂÅÍ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚe-

ÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÏÌÅÇÁÊäÃÙÍ ÎÁ ÚÁËÁÚÉÅ ×ÓÚÃÚy-

ÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÐÒÚÅÄ ÉÎÎÙÍÉ ÓäÄÁÍÉȢ $o-

puszczÁÌÎÏĢç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÔÅÇÏ ĢÒÏÄËÁ ÐÒÚÅÚ 

ÓäÄÙ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅ × ÐÏÌÓËÉÍ ÓÔÁÎÉÅ ÐÒÁ×ÎÙÍ 

ÐÏ×ÉÎÎÁ ÚÏÓÔÁç ÚÁÔÅÍ ÐÒÚÅÁÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÁ  

× ËÏÎÔÅËĢÃÉÅ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÚÁÂÅz-

ÐÉÅÃÚÁÊäÃÅÇÏȢ  

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÁÒÔȢ χσπ ɘ ρ ËȢÐȢÃȢ × ËÁŀÄÅÊ ÓÐÒÁ×ÉÅ 

ÃÙ×ÉÌÎÅÊ ÐÏÄÌÅÇÁÊäÃÅÊ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 

ÌÕÂ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÍÏŀÎÁ ŀäÄÁç ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚe-

ÎÉÁȢ -ÏŀÌÉ×ÏĢç ×ÙÓÔäÐÉÅÎÉÁ Ú ÔÁËÉÍ ŀäÄÁÎÉÅÍ 

ÉÓÔÎÉÅÊÅ ÔÁËŀÅ ÐÒÚÅÄ ×ÓÚÃÚöÃÉÅÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

w sprawie. Zgodnie z art. 1166 k.p.c. poddanie 

ÓÐÏÒÕ ÐÏÄ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ 

ÎÉÅ ×ÙčäÃÚÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÚÁÂÅÚÐieczenia przez 

ÓäÄ ÒÏÓÚÃÚÅď ÄÏÃÈÏÄÚÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏÌu-

ÂÏ×ÎÙÍȟ ÔÁËŀÅ ÇÄÙ ÍÉÅÊÓÃÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙÍ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö ÐÏÚÁ 

granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Udzielenie 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × ÓÐÒa-

×ÉÅ ÚÁÌÅŀÙ ÏÄ ÓÐÅčÎÉÅÎÉÁ Ä×ĕÃh podstawowych 

ÐÒÚÅÓčÁÎÅËȡ ɉÉɊ ×ÎÉÏÓËÏÄÁ×ÃÁ ÍÕÓÉ ÕÐÒÁ×Äo-

ÐÏÄÏÂÎÉç ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅȠ ÏÒÁÚ ɉÉÉɊ ×ÎÉÏÓËÏÄÁ×ÃÁ 

ÍÕÓÉ ÕÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉç ÉÓÔÎÉÅÎÉÅ ÉÎÔÅÒÅÓÕ 

prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.  

!ÎÁÌÉÚÕÊäÃ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ 

powszechne w Polsce anti-suit injunctions nale-

ŀÙ ÚÁÔÅÍ × ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ËÏÌÅÊÎÏĢÃÉ ÚÁÓÔÁÎÏ×Éç ÓÉö 

ÊÁËÉÅ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅ ÍÏŀÅ ÐÏÄÌÅÇÁç ÏÃÈÒÏÎÉÅȢ -ÏŀȤ

ÌÉ×Å Óä ÔÕ Ä×Á ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁȢ 0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ÍÏŀȤ

ÎÁ ÐÒÚÙÊäçȟ ŀÅ anti-suit injunctions zabezpiecza 

ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅȟ ÂöÄäÃÅ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ 

ÁÎÁÌÉÚÙ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ɉŀäÄÁÎÉÅ ÐÏÚ×ÕɊȢ 0Ï 

drugie, przedmiotem zabezpieczenia w przy-

padku anti-suit injunctions ÍÏŀÅ ÎÉÅ ÂÙç ÒÏÓz-

ÃÚÅÎÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÐÏÄÌÅÇÁÊäÃÅÊ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÕ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ ÁÌÅ ÒÁÃÚÅÊ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅ Ï 

ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÅ ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ 

zgodnie z zapiseÍ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ .ÁÔÕÒÁ 

ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ Á × ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÉ 

ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁ Ï ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÅ ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 

ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÎÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË ÄÏ ÊÅÄÎÙÃÈ Ú ÎÁÊÂÁr-

ÄÚÉÅÊ ÓÐÏÒÎÙÃÈ ÚÁÇÁÄÎÉÅď × ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÐÏÓÔöȤ

powania cywilnego ɀ ×ÓËÁÚÕÊÅ ÓÉö ÎÁ ÊÅÇÏ Ía-

terialny, procesowy lub mieszany charakter10. 

7äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÍÏŀÅ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÂÕÄÚÉç ÄÏÐÕÓz-

ÃÚÁÌÎÏĢç ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÐÒÚÅÐi-

Óĕ× ËÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏ ÒÏÓÚÃÚÅď 

ÎÉÅ ÍÁÊäÃÙÃÈ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÕ ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÅÇÏȢ 

W celu uzyskania zabezpieczenia w postaci an-

ti -suit injunction ×ÎÉÏÓËÏÄÁ×ÃÁ ÂöÄÚÉÅ ÍÕÓÉÁč 

ÔÁËŀÅ ÕÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉç ÉÓÔÎÉÅÎÉÅ ÉÎÔÅÒÅÓÕ 

prawnego w udzieleniu zabezpieczenia. Zgod-

nie  

z art. 7301 k.p.c. interes prawny w udzieleniu 

zabezpieczenia istnieje wtedy gdy "brak zabez-

ÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÕÎÉÅÍÏŀÌÉ×É ÌÕÂ ÐÏ×ÁŀÎÉÅ ÕÔÒÕÄÎÉ 

ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÃÅÌÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÉÅ". Pod-

ÍÉÏÔ ŀäÄÁÊäÃÙ ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × Ðo-

staci anti-suit injunctions ÍÕÓÉÁčÂÙ ÚÁÔÅÍ ×y-

ËÁÚÁçȟ ŀÅ ÂÒÁË ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÔÅÇÏ ĢÒÏÄËÁ ÕÎÉe-

ÍÏŀÌÉ×É ÌÕÂ ÕÔÒÕÄÎÉ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÃÅÌÕ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ -ÏŀÎÁ ÍÉÅç ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ 

czy w przypadku udzielenie zabezpieczenia w 

postaci anti-suit injunctions ÍÏŀÎÁ Íĕ×Éç Ï 

istnieniu interesu prawnego w udzieleniu za-

bezpieczenia.  

Konieczne jest udzielenie odpowiedzi na pyta-

nie, czy nieudzielenie zakazu wszczynania in-

ÎÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÎÁÒÕÓÚÁÊäÃÙÃÈ ÚÁÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ 

ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÍÏŀÅ ÕÔÒÕÄÎÉç ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÃÅÌÕ Ðo-

ÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ Prima facie ÍÏŀÅ ÓÉö 

×ÙÄÁ×Áçȟ ŀÅ ÓÁÍ ÆÁËÔ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍ ÎÉÅ ÍÁ ×ÐčÙ×Õ ÎÁ 

×ÙÎÉË ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ×ÙÄÁÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ Ár-

ÂÉÔÒÁŀÏ×Ù É ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÕÔÒÕÄÎÉÁç ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÃÅÌÕ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ *ÅÄÎÁË × ÐÒÚÙÐÁÄËÕȟ 

ÇÄÙ ÐÏÍÉÍÏ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂi-

ÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÊÅÄÎÁ ÚÅ ÓÔÒÏÎ ×ÓÚÃÚÙÎÁ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÅ ÓäÄÏ×Å ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍȟ × 

                                                             
10   :ÏÂȢ ÎÐȢȡ 4Ȣ %ÒÅÃÉďÓËÉȟ +Ȣ 7ÅÉÔÚȟ 3äÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù, 
7ÁÒÓÚÁ×Á ςππψȟ ÒÏÚÄÚÉÁč II, pkt 1.2. 
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ÔÙÍ × ÉÎÎÙÍ ÐÁďÓÔ×ÉÅȟ ÐÏ×ÓÔÁÊÅ ÒÙÚÙËÏȟ ŀÅ ÔÅÎ 

ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃhny rozpozna roszczenie pomimo 

ÉÓÔÎÉÅÎÉÁ ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ 0ÒÏ×ÁÄÚe-

ÎÉÁ Ä×ĕÃÈ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÍÏŀÅ ÚÁĢ 

ÄÏÐÒÏ×ÁÄÚÉç ÄÏ ÏÄÍÉÅÎÎÙÃÈ É ÓÐÒÚÅÃÚÎÙÃÈ 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöçȢ 0ÏÎÁÄÔÏȟ ÓËÏÒÏ ÊÅÄÎÙÍ Ú ÃÅÌĕ× 

ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÊÅÓÔ ×ÙčäÃÚÅÎÉÅ ÍÏŀȤ

ÌÉ×ÏĢÃÉ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ Ðo-

×ÓÚÅÃÈÎÅȟ ÔÏ ÓÁÍ ÆÁËÔ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅÇÏ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍ ÊÅÓÔ 

ÎÉÅÚÇÏÄÎÙ Ú ×ÏÌä ÓÔÒÏÎȟ Ú×ÉöËÓÚÁ ËÏÓÚÔÙ ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁ É ÍÏŀÅ ×ÐčÙÎäç ÎÁ ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢç ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÓäÄÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ -ÏŀÎÁ ×ÉöÃ 

ÐÒĕÂÏ×Áç Ô×ÉÅÒÄÚÉçȟ ŀÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÅ ÌÕÂ ÐÒÏ×a-

ÄÚÅÎÉÅ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ 

ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍ ÏÒÁÚ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙÍ 

narusza uzasadniony interes strony zapisu na 

ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ 

5ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ×ÎÉÏÓËÏÄÁ×Ãö 

istnienia roszczenia oraz interesu prawnego w 

udzieleniu zabezpieczenia nie jest jednak wy-

ÓÔÁÒÃÚÁÊäÃÅ ÄÏ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ anti-suit injunc-

tionsȢ 4ÒÚÅÂÁ ÂÏ×ÉÅÍ ÐÒÚÅÁÎÁÌÉÚÏ×Áçȟ ÃÚÙ anti-

suit injunctions ÍÏŀÅ ÓÔÁÎÏ×Éç ÊÅÄÅÎ Ú ÄÏÐÕÓz-

ÃÚÁÌÎÙÃÈ ÓÐÏÓÏÂĕ× ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď 

ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÁÎÙÃÈ × ËÏÄÅËÓÉÅ ÐÏÓÔöÐowania cy-

×ÉÌÎÅÇÏȢ 3ÙÔÕÁÃÊö ÄÏÄÁÔËÏ×Ï ËÏÍÐÌÉËÕÊÅ ÆÁËÔȟ 

ŀÅ ËÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ 

ÏÄÍÉÅÎÎÅ ĢÒÏÄËÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × ÚÁÌÅŀÎÏĢÃÉ 

ÏÄ ÔÅÇÏȟ ÃÚÙ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÏÃÈÒÏÎÙ Óä ÒÏÓÚÃÚe-

ÎÉÁ ÐÉÅÎÉöŀÎÅȟ ÃÚÙ ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀÎÅȢ 

7 ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈ ËÏÄÅËs po-

ÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ ÚÁÍËÎÉöÔÙ 

ËÁÔÁÌÏÇ ĢÒÏÄËĕ× ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁȟ ×ĢÒĕÄ ËÔĕȤ

ÒÙÃÈ ÎÁ ÐÒĕŀÎÏ ÓÚÕËÁç anti-suit injunctions (art. 

χτχ ËȢÐȢÃȢɊȢ 3ÙÔÕÁÃÊÁ ×ÙÇÌäÄÁ ÏÄÍÉÅÎÎÉÅ × 

ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÒÏÓÚÃÚÅď ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈȟ ÇÄÚÉÅ ÃÏ 

ÐÒÁ×ÄÁ ËÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎego wy-

ÍÉÅÎÉÁ ÄÏÐÕÓÚÃÚÁÌÎÅ ĢÒÏÄËÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÁÌÅ 

ÉÃÈ ËÁÔÁÌÏÇ ÊÅÓÔ ÏÔ×ÁÒÔÙ É ÓäÄ ÍÏŀÅ ÕÄÚÉÅÌÉç Úa-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × ÔÁËÉ ÓÐÏÓĕÂȟ ÊÁËÉ ÓÔÏÓÏ×ÎÉÅ ÄÏ 

ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÕÚÎÁ ÚÁ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉ ɉÁÒÔȢ χυυ 

k.p.c).  

#Ï ×ÉöÃÅÊ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÎÉÅ ÒÏÓÚÃÚÅď ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀȤ

ÎÙÃÈ ÍÏŀÅ ÐÏÌÅÇÁç ÎÁ ÔÙÍÃÚÁÓÏ×ÙÍ ÕÒÅÇÕÌo-

×ÁÎÉÕ ÐÒÁ× É ÏÂÏ×ÉäÚËĕ× ÓÔÒÏÎ ÓÐÏÒÕ ɉÁÒÔȢ χυυ 

ɘ ρ ÐËÔ ρ ËȢÐȢÃȢɊȟ Á ÔÁËŀÅ ÚÁ×ÉÅÓÚÅÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 

ÏÒÚÅËÁÊäÃÙ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÙÍ 

ÅÇÚÅËÕÃÊÉ ÌÕÂ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ×ÙËÏÎÁ×ÃÚÅÇÏ 

ɉÁÒÔȢ χυυ ɘ ρ ÐËÔ σ ËȢÐȢÃȢɊȢ 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÄÏÐu-

ĢÃÉč ÔÁËŀÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď 

ÐÒÚÅÚ ÚÁ×ÉÅÓÚÅÎÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö 

ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÒÅÊÅÓÔÒÏ×ÙÍ11Ȣ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ 

×ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÏÔ×ÁÒÔÙ ËÁÔÁÌÏÇ ĢÒÏÄËĕ× ÚÁÂÅz-

ÐÉÅÃÚÁÊäÃÙÃÈ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁ ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀÎÅȟ ÓÐÏÓÏÂÙ 

zabezpieczenia uregulowane w kodeksie po-

ÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏ ÏÒÁÚ ÄÏÐÕÓÚÃÚÏÎÅ × 

ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×ÉÅȟ ÐÒÚÅÍÁ×ÉÁÊä ÚÁ ×ÎÉÏÓËÉÅÍȟ ŀÅ 

anti-suit injunction ÍÏÇčÏÂÙ ÂÙç ÄÏÐÕÓÚÃÚÁl-

ÎÙÍ ÓÐÏÓÏÂÅÍ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď ÎÉe-

ÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈȢ  

7 ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÉ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅz-

pieczenia w postaci anti-suit injunctions ÚÁÌÅŀÙ 

od tego, jakie roszczenie jest przedmiotem za-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁȢ 7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÎÁÌÅŀÙ ×ÙËÌÕÃÚÙç 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ant-suit injunctions w 

ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈȟ ÂöÄäÃÙÃÈ 

ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏw-

ÎÙȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ ÔÅÎ ÓÐÏÓĕÂ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÎÉÅ 

ÚÏÓÔÁč ×ÙÍÉÅÎÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×Ãö × Úa-

ÍËÎÉöÔÙÍ ËÁÔÁÌÏÇÕ ÄÏÓÔöÐÎÙÃÈ ÓÐÏÓÏÂĕ× Úa-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈ ɉÁÒÔȢ χτχ 

ËȢÐȢÃȢɊȢ 4ÁËÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÍÏŀÅ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÉÓÔÎÉÅç 

× ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÒÏÓÚÃÚÅď ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈȢ : ËÏÌÅÉ 

jednak, w tym drugim przypadku, nawet przy 

ÕÓÔÁÌÅÎÉÕ ÉÓÔÎÉÅÎÉÁ ÉÎÔÅÒÅÓÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏȟ ÃÏ ÍÏŀÅ 

ÂÙç ÕÔÒÕÄÎÉÏÎÅȟ ÍÏŀÎÁ ÍÉÅç ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ ÃÚÙ 

ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÅ ÊÅÓÔ × ÏÇĕÌÅ ÍÏŀÌÉ×Å × ÐÒÚy-

padku roszczenia o rozpoznanie danej sprawy 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ɉÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ËÏÎÔÒo-

×ÅÒÓÙÊÎä ÎÁÔÕÒö ÔÅÇÏ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁɊȢ 

                                                             
11  :ÇÏÄÎÉÅ Ú 5ÃÈ×Áčä 3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ Ú ÄÎÉÁ ςρ ÌÉÐÃÁ 
ςπρπ ÒȢ ))) #:0 τωȾρπȡ ȵDopuszczalne jest zabezpie-
ÃÚÅÎÉÅ ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁ Ï ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÅ ÎÉÅ×ÁŀÎÏĢÃÉ ÕÃÈ×ÁčÙ 
×ÓÐĕÌÎÉËĕ× ÓÐĕčËÉ Ú ÏÇÒÁÎÉÃÚÏÎä ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉä 
ÐÒÚÅÚ ÚÁ×ÉÅÓÚÅÎÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÒÅÊÅÓÔÒÏ×ÅÇÏ ÄÏÔy-
ÃÚäÃÅÇÏ ×ÐÉÓÕ ÚÍÉÁÎ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÔÅÊ ÕÃÈ×ÁčÙȢȱ 
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Czy anti -suit injunction  narusza podstaw o-

×Å ÚÁÓÁÄÙ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ É 

ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏȩ 

.Á×ÅÔ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÕÚÎÁÎÉÁȟ ŀÅ × ÄÁÎÅÊ ÓÐÒa-

×ÉÅȟ ÓÐÅčÎÉÏÎÅ ÂöÄä ÐÏÚÙÔÙ×ÎÅ ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ 

udzielenia zabezpieczenia poprzez udzielenie 

anti-suit injunctionȟ ÎÁÌÅŀÙ ÚÁÓÔÁÎÏ×Éç ÓÉöȟ ÃÚÙ 

ÔÁËÉ ÓÐÏÓĕÂ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÂöÄÚÉÅ ÚÇÏÄÎÙ Ú 

ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÍÉ ÚÁÓÁÄÁÍÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂi-

ÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ É ÚÁÓÁÄÁÍÉ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏȢ 7 

ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉȟ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÍÏŀÅ ×Ù×ÏčÙ×Áç 

zagadnienie, czy anti-suit injunctions wydawa-

ÎÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ Ðo-

ÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÚÇÏÄÎÅ ÂÙčÏÂÙ Ú 

ÚÁÓÁÄä Kompetenz-Kompetenz oraz podstawo-

×ÙÍÉ ÚÁÓÁÄÁÍÉ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ 2ÚÅÃÚÙÐo-

ÓÐÏÌÉÔÅÊ 0ÏÌÓËÉÅÊ ɉËÌÁÕÚÕÌÁ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎe-

go).  

0ÒÚÅÓčÁÎËä ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × formie 

anti-suit injunction ÍÕÓÉÁčÏÂÙ ÂÙç ÂÏ×ÉÅÍ 

uprawdopodobnienie roszczenia o rozpoznaniu 

ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ùȟ Á ÎÉÅ ÓäÄ Ðo-

wszechny. Na etapie udzielenia zabezpieczenie 

wnioskodawca powinien zatem uprawdopo-

ÄÏÂÎÉçȟ ŀÅ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÊÅÓÔ ×čÁĢÃÉ×y do roz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÄÁÎÅÇÏ ÓÐÏÒÕȢ 0ÒÚÅÄ ÐÏÄÊöÃÉÅÍ 

decyzji o zastosowaniu anti-suit injunctionȟ ÓäÄ 

ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÍÕÓÉ ×ÉöÃ ÏÒÚÅÃȟ ŀÅ ×čÁĢÃÉ×ÏĢç 

ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ÚÏÓÔÁčÁ ÐÒÚÙÎÁÊÍÎÉÅÊ 

uprawdopodobniona. Natomiast zgodnie z na-

ÃÚÅÌÎä ÚÁÓÁÄä ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀowego, 

Kompetenz-Kompetenzȟ ÔÏ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÊÅÓÔ 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙ ÄÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÁ Ï Ó×ÏÊÅÊ ×čÁĢÃi-

×ÏĢÃÉ É ÎÉÅ ÊÅÓÔ Ú×ÉäÚÁÎÙ ÄÅÃÙÚÊä ÓäÄÕ Ðo-

×ÓÚÅÃÈÎÅÇÏ ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÔÅÊ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ ɉÁÒÔȢ 

1180 ɘ ρ ËȢÐȢÃȢɊȢ 0Ï×ÓÔÁÊÅ Òĕ×ÎÉÅŀ ÒÙÚÙËÏȟ ŀÅ 

ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÕÄÚÉÅÌÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅnia w po-

ÓÔÁÃÉ ÚÁËÁÚÕ ×ÓÚÃÚÙÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ 

ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍ Ú Õ×ÁÇÉ ÎÁ ÉÓÔÎÉÅÊäÃÙ Úa-

ÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ Á ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù × 

ÐĕľÎÉÅÊÓÚÙÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÏÒÚÅËÎÉÅ Ï Ó×ÏÊÅÊ 

ÎÉÅ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉȢ  

Problem interpretacji i zakresu zasady Kompe-

tenz-Kompetenz bÙč ÐÏÒÕÓÚÁÎÙ × ÇčÏĢÎÙÃÈ 

sprawach Dallah v Pakistan12, Excalibur Ventu-

res13 oraz AES Ust-Kamenogorsk14Ȣ 3äÄÙ × Ðo-

×ÏčÁÎÙÃÈ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ ÄÏÓÚčÙ ÄÏ ×ÎÉÏÓËÕȟ ŀÅ × 

ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈ ÏÃÚÅËÉ×ÁÎÉÅ ÎÁ ÐÏÄÊöÃÉÅ 

ÄÅÃÙÚÊÉ ÔÒÙÂÕÎÁčÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÊÅÓÔ ÎÉÅÚÁÓÁd-

ÎÅ É ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÍÏŀÅ ÏÒÚÅÃ Ï ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊÉ 

ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ÚÁÎÉÍ ÚÄäŀÙč ÓÉö ÎÁ ÔÅÎ Ôe-

ÍÁÔ ×ÙÐÏ×ÉÅÄÚÉÅç ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ 7 ÓÚÃÚe-

ÇĕÌÎÏĢÃÉ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ĢÒÏÄËÁ Úa-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÅÇÏ ÐÒÚÅÄ ×ÓÚÃÚöÃÉÅÍ ÐÏÓÔöÐÏ×a-

ÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÊÅÓÔ ÊÅÄÎä Ú ÓÙÔÕÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÅÊ 

ÐÏÄÊöÃÉÅ ÔÁËÉÅÊ ÄÅÃÙÚÊÉ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ 

×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÕÚÁÓÁÄÎÉÏÎÅȢ 4ÙÍ ÂÁÒÄÚÉÅÊȟ ŀÅ ÎÁ 

gruncie prawa polskiego na potrzeby udziele-

nia zabezpieczenia wystarczy uprawdopodob-

nienie istnienia roszczenia o rozpoznanie 

ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ Á ÔÁËŀÅ ÄÏËÏÎa-

nie oÃÅÎÙ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÎÉÅ ÍÁ ÎÁ ÃÅÌÕ ÐÏÚÂÁ×ÉÅÎÉÁ 

ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÄÏ ÏÃÅÎÙ Ó×o-

ÊÅÊ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉȟ Á ÒÁÃÚÅÊ ÚÍÉÅÒÚÁ ÄÏ ÏÃÈÒÏÎÙ 

×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ ÏÒÁÚ ×čÁĢÎÉÅ 

tej kompetencji. 

Osobnym zagadnieniem jest obo×ÉäÚÙ×ÁÎÉÅ × 

czasie postanowienia o zabezpieczeniu. Gdyby 

ÂÏ×ÉÅÍ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ÏÒÚÅËč Ï Ó×ÏÊÅÊ ÎÉe-

×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉȟ ÎÉÅ ÐÏ×ÉÎÎÏ ÄÏÊĢç ÄÏ ÓÙÔÕÁÃÊÉ × 

ËÔĕÒÅÊ ÓÔÒÏÎÁ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÄÏÃÈÏÄÚÉç Ó×ÏÊÅÇÏ 

ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÁ ÁÎÉ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙÍ ɉÚÅ 

×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÂÒÁË ÊÅÇÏ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉɊ ÁÎÉ ÐÒÚÅÄ 

ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍ ɉÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÉÓÔÎÉÅÎÉÅ 

ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁɊȢ 7 ÔÁËÉÃÈ ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈ ÎÁÌÅŀÁčo-

ÂÙ ÚÁÔÅÍ ÚÁÓÔÏÓÏ×Áç ÁÒÔȢ χττ ɘ 1 k.p.c. i 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉç ÕÐÁÄÅË ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÕÄÚÉÅÌÏÎÅÇÏ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ Ú Õ×ÁÇÉ ÎÁ ÏÄÒÚÕÃÅÎÉÅ 

                                                             
12   Dallah Real Estate & Tourism Holding Company 
(Appellant) v The Ministry of Religious Affairs, Pakistan 
(Respondent) [2010] UKSC 46. 
13   Excalibur Ventures LLC v Texas Keystone Inc and 
other companies [2011] EWHC 1624 (Comm). 
14   AES UST-Kamenogorsk Hydropower Plant LLP v 
UST-Kamenogorsk Hydropower Plant [2010] EWHC 772 
(Comm). 

http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Comm/2010/772.html
http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Comm/2010/772.html
http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Comm/2010/772.html
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ÐÏÚ×Õ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ùȟ ËÔĕÒÙ ÕÚÎÁč ÓÉö 

ÚÁ ÎÉÅ×čÁĢÃÉ×Ù × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ 

.ÉÅÕÚÁÓÁÄÎÉÏÎÅ ×ÙÄÁÊä ÓÉö Òĕ×ÎÉÅŀ ×äÔÐÌÉ×o-

ĢÃÉ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÓÐÒÚÅÃÚÎÏĢÃÉ anti-suit injunctions 

Ú ÐÒÁ×ÅÍ ÄÏ ÓäÄÕ É ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÅÇÏ ÐÒÏÃÅÓÕȢ 

.Á ÐÒÚÙËčÁÄ × ×ÙÒÏËÕ × ÓÐÒÁ×ÉÅ O.T. Africa 

Line Ltd v. Hijazy and others (tzw. "The Kribi 

case")15 ÓäÄ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉčȟ Éŀ Ģrodki za-

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÎÁËÁÚÕÊäÃÅ ÓÔÒÏÎÉÅ ÐÒÚe-

ÓÔÒÚÅÇÁÎÉÁ ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ forum (czyli anti-suit 

injunctionɊ ÎÉÅ Óä ÓÐÒÚÅÃÚÎÅ ÁÒÔȢ φ %+0#Ú É ÎÉÅ 

ÏÇÒÁÎÉÃÚÁÊä ÓÔÒÏÎÏÍ ÐÒÁ×Á ÄÏ ÓäÄÕȢ 7 ÐÒÚy-

padku praw do ÓäÄÕ ÏÒÁÚ ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÅÇÏ ÐÒo-

cesu chodzi o zapewnienie stronie prawa do 

ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÓÐÒÁ×Ù ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÓÐÅčÎÉÁÊäÃÙ 

pewne podstawowe wymagania. Nie chodzi 

ÔÕÔÁÊ ÊÅÄÎÁË Ï ÐÒÁ×Ï ÄÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÓÐÒÁ×Ù 

ÐÒÚÅÚ ĢÃÉĢÌÅ ÏËÒÅĢÌÏÎÙȟ ×ÙÂÒÁÎÙ ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎöȟ 

ÓäÄȢ  

OczywiĢÃÉÅ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ anti-suit 

injunction × ÃÅÌÕ ÏÃÈÒÏÎÙ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȟ ÓÔÒÏÎÁ ÚÏÓÔÁÊÅ ÐÏÚÂa-

×ÉÏÎÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÄÏÃÈÏÄÚÅÎÉÁ Ó×ÏÉÃÈ ÒÏÓz-

ÃÚÅď ÐÒÚÅÄ ÊÁËÉÍËÏÌ×ÉÅË ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍȢ 

.ÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË ÐÒÚÙÊäçȟ ŀÅ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÙç ÔÏ 

uznÁÎÅ ÚÁ ÎÁÒÕÓÚÁÎÉÅ ÐÒÁ×Á ÄÏ ÓäÄÕȢ *ÁË ÔÒÁf-

ÎÉÅ ×ÓËÁÚÁč 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ × ×ÙÒÏËÕ Ú ÄÎÉÁ ρρ 

maja 2007 r., sygn. akt I CSK 82/07 "ÄÏËÏÎÕÊäÃ 

ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ ÓÔÒÏÎÙ ÓÁÍÏÏÇÒÁÎi-

czaÊä Ó×ÏÊÅ ËÏÎÓÔÙÔÕÃÙÊÎÅ ÐÒÁ×Ï ÄÏ ÓäÄÕ". Za-

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ anti-suit in-

junctions ÍÁ ÎÁ ÃÅÌÕ ÊÅÄÙÎÉÅ ÏÃÈÒÏÎö ÕÍÏ×Ù 

ÓÔÒÏÎȟ ÐÏÄÄÁÊäÃÅÊ ÄÏÂÒÏ×ÏÌÎÉÅ ÄÁÎä ÓÐÒÁ×ö 

ÐÏÄ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ Ú ×ÙčäȤ

ÃÚÅÎÉÅÍ ÓäÄÕ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅÇÏȢ 

#ÚÙ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÍÁÊäÃÙ ÓÉÅÄÚÉÂö × 0Ïl-

ÓÃÅ ÍÏŀÅ ×ÙÄÁç anti -suit injunctions ? 

7 ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊ ÐÒÁËÔÙÃÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÊ 

ÐÏÊÁ×ÉÁ ÓÉö Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÒÏÂÌÅÍ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÓÔo-

sowania anti-suit injunctions ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÐÏÌu-

                                                             
15   ([2000] All ER (D) 1571) 

bowne. Zagadnienie to na gruncie prawa pol-

skiego wymaga osobnej analizy. 

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÁÒÔȢ ρρψρ ËȢÐȢÃȢ ÊÅŀÅÌÉ ÓÔÒÏÎÙ ÎÉÅ 

ÕÚÇÏÄÎÉčÙ ÉÎÁÃÚÅÊȟ ÓäÄ ÐÏÌÕÂowny na wniosek 

ÓÔÒÏÎÙȟ ËÔĕÒÁ ÕÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉčÁ ÄÏÃÈÏÄÚÏÎÅ 

ÒÏÓÚÃÚÅÎÉÅȟ ÍÏŀÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×Éç Ï ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÕ 

ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁȢ #Ï ×ÉöÃÅÊ × ÏÄÒĕŀÎÉÅÎÉÕ ÏÄ 

ÓäÄÕ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅÇÏȟ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÍÏŀÅ Úa-

ÓÔÏÓÏ×Áç ÔÁËÉ ÓÐÏÓĕÂ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁȟ ËÔĕÒÙ 

ÕÚÎÁ ÚÁ ×čÁĢÃÉ×Ù ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ Îa przedmiot 

ÓÐÏÒÕȢ +ÁÔÁÌÏÇ ×ÉöÃ ĢÒÏÄËĕ× ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäȤ

ÃÙÃÈȟ ËÔĕÒÙÃÈ ÍÏŀÅ ÕÄÚÉÅÌÉç ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÊÅÓÔ 

ÏÔ×ÁÒÔÙȟ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÒÏÓÚÃÚÅď ÐÉÅÎÉöŀȤ

ÎÙÃÈȟ ÊÁË É ÎÉÅÐÉÅÎÉöŀÎÙÃÈ16. Konsekwentnie nie 

ÍÏŀÎÁ ×ÙËÌÕÃÚÙç ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × 

postaci anti-suit injunctions ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌu-

ÂÏ×ÎÙ ÂÅÚ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÒÏÄÚÁÊȟ ÃÚÙ ÎÁÔÕÒö ÒÏÓz-

ÃÚÅÎÉÁ ÐÏÄÌÅÇÁÊäÃÅÇÏ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÕȢ 

.ÁÌÅŀÙ Òĕ×ÎÉÅŀ Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇö ÎÁ ËÏÎÔÒÏ×År-

ÓÊÅȟ ÃÚÙ × ×ÙÐÁÄËÕ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäȤ

ÃÙÃÈ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙÍÉ ËÏÎÉÅÃÚÎÅ ÊÅÓÔ 

uprawdopodobnienie istnienia interesu praw-

nego. Przepis art. 1181 k.p.c. nie przewiduje 

ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ ÉÓÔÎÉÅÎÉÁ ÉÎÔÅÒÅÓÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏȢ 7 ÄÏk-

ÔÒÙÎÉÅ ÐÏÊÁ×ÉÁÊä ÓÉö ÊÅÄÎÁË ÇčÏÓÙȟ ŀÅ ÍÉÍÏ ÎÉe-

×ÓËÁÚÁÎÉÁ ÔÅÊ ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ × ÕÓÔÁ×ÉÅȟ ÐÒÚÙ ÐÒÚe-

ÃÉ×ÎÅÊ ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÊÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÅ ÎÉÅ ÍÏÇčo-

ÂÙ ÓÐÅčÎÉÁç Ó×ÏÊÅÇÏ ÃÅÌÕȢ 7ÓËÁÚÕÊÅ ÓÉö ÔÁËŀÅȟ 

ÊÁËÏÂÙ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÕÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÎÉÁ ÉÎÔe-

ÒÅÓÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÍÉÁčÁ ×ÙÎÉËÁç a contrario z 

ÔÒÅĢÃÉ ÁÒÔȢ ρρψς ËȢÐȢÃȢȟ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊäÃÅÇÏ ÏÄÐo-

×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÏÄÓÚËÏÄÏ×Á×ÃÚä ÚÁ ÏÃÚÙ×ÉĢÃÉÅ 

ÎÉÅÕÚÁÓÁÄÎÉÏÎÅ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÚÁÒÚäÄÚÏÎÅÇÏ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ĢÒÏÄËÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃe-

go17Ȣ .ÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÊäÃ ÔÅÊ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÍÏŀÎÁ 

                                                             
16   J. #ÉÓÚÅ×ÓËÉȟ 4Ȣ %ÒÅÃÉďÓËÉȟ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×Él-
ÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚȢ #ÚöĢç ÃÚ×ÁÒÔÁȢ 0ÒÚÅÐÉÓÙ Ú ÚÁËÒÅÓÕ 
ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏȢ #ÚöĢç 
ÐÉäÔÁȢ 3äÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ɉÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙɊȟ Wydawnictwo 
Prawnicze LexisNexis (wydanie III), Warszawa 2009, 
komentarz do art. 1181 k.p.c. 

17  :Á ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉä ÄÏ×ÏÄÚÅÎÉÁ ÉÎÔÅÒÅÓÕ ÐÒÁ×Îe-
ÇÏ ÏÐÏ×ÉÁÄÁ ÓÉö +Ȣ &ÌÁÇÁ 'ÉÅÒÕÓÚÙďÓËÁȟ ɍ×ȡɎ !Ȣ :ÉÅÌÉďÓËÉ 
(red.), +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÃÙ×ÉÌÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚȟ C.H. 
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ÊÅÄÎÁË ÏÃÚÅËÉ×Áçȟ ŀÅ ×ÙÍĕÇ ÉÓÔÎÉÅÎÉÁ ÉÎÔÅÒÅÓÕ 

ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÍÏŀÅ ÂÙç ÌÉÂÅÒÁÌÎÉÅÊ ÏÃÅÎÉÁÎÙ ÐÒÚÅÚ 

ÓäÄÙ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ 

ŀÅ ÄÏÐÕÓÚÃÚÁÌÎÏĢç ÕÄÚÉÅÌÅÎÉÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ × 

postaci anti-suit injunction ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏw-

ÎÙ ÎÉÅ ÂÕÄÚÉ Áŀ ÔÁËÉÃÈ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ ÊÁË ÍÁ ÔÏ 

ÍÉÅÊÓÃÅ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÓäÄĕ× ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÃÈȢ 

Osobnej analizy wymaga natomiast ocena sku-

ÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÓäÄÕ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ Ï 

zastosowaniu anti-suit injunctions. Po pierwsze, 

ÂÅÚÓÐÏÒÎÅ ÊÅÓÔȟ ŀÅ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ÎÉÅ ÍÏŀÅ 

ÚÁ×ÉÅÓÉç ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö 

ÐÒÚÅÄ ÓäÄÅÍ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍȢ 3äÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù 

ÍÏŀÅ ÏÒÚÅÃ Ï ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÕ ×ÙčäÃÚÎÉÅ ÐÒÚe-

ÃÉ×ËÏ ÓÔÒÏÎÉÅ ÕÍÏ×Ù ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÊȟ Á ×ÉöÃ inter 

partesȢ 'ÄÙÂÙ ĢÒÏÄÅË ÔÙÍÃÚÁÓÏ×Ù ÍÉÁč ÄÏÔy-

ÃÚÙç ÐÒÁ× ÏÓÏÂÙ ÔÒÚÅÃÉÅÊȟ ÍÏŀÅ ÂÙç ×ÙÄÁÎÙ 

×ÙčäÃÚÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÁďÓÔ×Ï×Ù18. Efektem 

ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ĢÒÏÄËÁ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÅÇÏ × Ðo-

staci anti-suit injunctions ÂöÄÚÉÅ ×ÉöÃ ÊÅÄÙÎÉÅ 

ÎÁčÏŀÅÎÉÅ ÎÁ ÓÔÒÏÎö ÏÂÏ×ÉäÚËÕ ÐÏ×ÓÔÒÚÙÍÁÎÉÁ 

ÓÉö ÏÄ ×ÓÚÃÚÙÎÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ 

ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙÍÉȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ÐÏÊÁ×ÉÁ ÓÉö 

×äÔÐÌÉ×ÏĢçȟ ÃÚÙ ×ÓËÕÔÅË ÎÉÅÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö 

ÄÏ ×ÙÄÁÎÅÇÏ ÚÁËÁÚÕ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ÍÏŀÅ 

ÎÁčÏŀÙç ÎÁ ÓÔÒÏÎö ËÁÒö ÐÉÅÎÉöŀÎä ÌÕÂ ÏÂÏ×ÉäȤ

ÚÅË ÚÁÐčÁÔÙ ÏÄÓÚËÏÄÏ×ÁÎÉÁ ɉÅ×ÅÎÔÕÁÌÎÉÅ × 

ÊÁËÉÅÊ ×ÙÓÏËÏĢÃÉɊȢ 7 ÄÏktrynie rekomenduje 

ÓÉöȟ ÂÙ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ×ÙÄÁ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ ÁÒÂi-

ÔÒÁŀÏ×Å anti-suit injunctions oraz skutki nieza-

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö ÓÔÒÏÎ ÄÏ ÔÙÃÈ ÚÁËÁÚĕ× ÂÙčÙ Òe-

ÇÕÌÏ×ÁÎÅ ×ÐÒÏÓÔ × ÕÍÏ×ÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÊȢ 

0ÏÎÁÄÔÏȟ ĢÒÏÄËÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÅ ×ÙÄÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 

ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÐÏÄÌÅÇÁÊä ×ÙËÏÎÁÎÉÕ × 0ÏÌÓÃÅ 

ÄÏÐÉÅÒÏ ÐÏ ÎÁÄÁÎÉÕ ÉÍ ËÌÁÕÚÕÌÉ ×ÙËÏÎÁÌÎÏĢÃÉ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙȢ 3äÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÍÏŀÅ 

ÏÄÍĕ×Éç ÎÁÄÁÎÉÁ ËÌÁÕÚÕÌÉ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÕ 

ÕÄÚÉÅÌÏÎÅÍÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ ÊÅŀÅÌÉ ÂÙčo-

ÂÙ ÔÏ ÓÐÒÚÅÃÚÎÅ Ú ËÌÁÕÚÕÌä ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎe-
                                                                                                       
Beck, Warszawa 2011, komentarz do art. 1181 k.p.c., 
ÐÏÄÃÚÁÓ ÇÄÙ ÎÁ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÕÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÎÉÁ ÒÏÓz-
ÃÚÅÎÉÁ ×ÓËÁÚÕÊäȡ 4Ȣ %ÒÅÃÉďÓËÉȟ +Ȣ 7ÅÉÔÚȟ 3äÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ùȟ 
Lexis Nexis, Warszawa 2008, rozdziač IV pkt 2.2. 
18  4Ȣ %ÒÅÃÉďÓËÉȟ +Ȣ 7ÅÉÔÚȟ op. cit,  

ÇÏ ÌÕÂ ĢÒÏÄÅË ÚÏÓÔÁč ×ÙÄÁÎÙ × ÓÐÒÁ×ÉÅȟ ËÔĕÒÁ 

ÎÉÅ ÐÏÓÉÁÄÁčÁ ÚÄÁÔÎÏĢÃÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÊȢ +ÏÎÔÒo-

×ÅÒÓÊÅ ÍÏÇä ÓÉö ÊÅÄÎÁË ÐÏÊÁ×Éç × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ĢÒÏÄËÁ Úa-

ÂÅÚÐÉÅÃÚÁÊäÃÅÇÏȟ ÊÁËÉ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÕÚÎÁ×ÁÎÙ × Äa-

nym kraju. Gdyby stosowanie anti-suit injunc-

tions w PoÌÓÃÅ ÚÏÓÔÁčÏ ÏÄÒÚÕÃÏÎÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ 

ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅ Ú Õ×ÁÇÉ ÎÁ ÓÐÒÚÅÃÚÎÏĢç Ú ÐÏÄÓÔa-

×Ï×ÙÍÉ ÚÁÓÁÄÁÍÉ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏȟ ÉÓt-

ÎÉÅÊÅ ÒÙÚÙËÏȟ ŀÅ ÓäÄ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ ÎÉÅ ÎÁÄÁčÂÙ 

Òĕ×ÎÉÅŀ ËÌÁÕÚÕÌÉ ×ÙËÏÎÁÌÎÏĢÃÉ ÔÁËÉÅÍÕ anti-

suit injunction ×ÙÄÁÎÅÍÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏw-

ny.  

W jakÉÃÈ ÐÒÚÙÐÁÄËÁÃÈ ÍÏÇčÙÂÙ × 0ÏÌÓÃÅ 

ÚÎÁÌÅľç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ anti -suit injunctions ? 

7 Ģ×ÉÅÔÌÅ ÎÁÊÎÏ×ÓÚÅÇÏ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Á %43 ÎÉÅ 

ÍÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ×ÙÄÁ×ÁÎÉÁ anti-suit injunctions 

ÐÒÚÅÚ ÐÏÌÓËÉÅ ÓäÄÙ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÅȟ ÊÅĢÌÉ ÊÅÇÏ ÃÅÌÅÍ 

ÍÉÁčÏÂÙ ÂÙç ÏÇÒÁÎÉÃÚÅÎÉÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ×ÓÚÃÚöȤ

ÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÉÎÎÙÍ ËÒÁÊÕ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊȢ 7 ÌÕÔÙÍ ςππω ÒÏËÕ %43 ×ÙÄÁč ËÏÎÔÒo-

wersyjny wyrok w sprawie West Tankers Inc v 

Allianz SpA19. Zgodnie z tym orzeczeniem wy-

ÄÁÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏ ÚÁËa-

zu wszczynania i dalszego prowadzenia postöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ÉÎÎÅÇÏ ÐÁďÓÔ×Á ÃÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÅÇÏȟ Ú ÔÅÇÏ ×ÚÇÌöÄÕȟ ŀÅ ÔÁËÉÅ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÅ ÎÁÒÕÓÚÁ ÚÁÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȟ ÊÅÓÔ 

ÎÉÅÚÇÏÄÎÅ Ú 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅÍ ÎÒ ττȾςππρ × 

ÓÐÒÁ×ÉÅ ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊÉ É ÕÚÎÁ×ÁÎÉÁ ÏÒÚÅÃÚÅď ÓäȤ

dowych oraz ich wykonywania w sprawach 

cywilnych i handlowych. 

.ÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇöȟ ŀÅ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅ × 

sprawie West Tankers, ÊÁËÏ ŀÅ ÄÏÔÙÃÚÙ ×ÙËčÁd-

ÎÉ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ ττȾςππρ ÎÉÅ ÍÁ ×ÐčÙ×Õ ÎÁ 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÏÒÚÅËÁÎÉÁ anti-suit injunction w 

ÓÐÒÁ×ÁÃÈȟ ÇÄÚÉÅ ĢÒÏÄÅË ÔÅÎ ÄÏÔÙÃÚÙ ÚÁËÁÚÕ 

wszczynania i dalszegÏ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ÉÎÎÙÍÉ ÎÉŀ ÓäÄÙ ÐÁďÓÔ× 

ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ 5% É Å×ÅÎÔÕÁÌÎÉÅ ÐÁďÓÔ× ÓÙÇÎa-

tariuszy konwencji z Lugano. Na takim trafnym, 

                                                             
19   Case C-185/07. 
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ÊÁË ÓÉö ×ÙÄÁÊÅȟ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ ÓÔÁÎäč ÓäÄ ÁÎÇÉÅÌÓËÉ 

w sprawie Shashoua v Sharma20, gdzie wstrzy-

ÍÁÎÅ ÚÏÓÔÁčÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÔÒ×ÁÊäÃÅ × )n-

ÄÉÁÃÈȟ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÊÅÇÏ ÓÐÒÚÅÃÚÎÏĢç Ú ÚÁÐi-

ÓÅÍ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ /ÒÚÅÃÚÅÎÉÅ ÔÏ ÐÏÚÏÓÔÁÊÅ 

× ÚÇÏÄÚÉÅ Ú ÔÅÎÄÅÎÃÊä ÄÏ ÚÁÐÅ×ÎÉÅÎÉÁ ÓÚÅÒo-

ËÉÅÇÏ ÕÚÎÁÎÉÁ ÄÌÁ ×ÏÌÉ ÓÔÒÏÎ ÄÅÃÙÄÕÊäÃÙÃÈ ÓÉö 

ÎÁ ÚÁÐÉÓ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙȢ  

7 ËÏďÃÕ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ × Polsce antisuit injunc-

tions ÍÏÇčÙÂÙ ÚÎÁÌÅľç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ × ÃÅÌÕ 

ÏÃÈÒÏÎÙ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÁÒÂÉÔÒÁŀo-

wych. Zgodnie bowiem z art. 1166 ɘ ς ËȢÐȢÃȢ ÓäÄ 

ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÙ × 0ÏÌÓÃÅ ÍÏŀÅ ÕÄÚÉÅÌÉç ÚÁÂÅÚÐÉe-

ÃÚÅÎÉÁ ÔÁËŀÅ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÇÄÙ ÍÉÅÊÓÃÅ ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄem polubownym znajduje 

ÓÉö ÐÏÚÁ ÇÒÁÎÉÃÁÍÉ 2ÚÅÃÚÙÐÏÓÐÏÌÉÔÅÊ 0ÏÌÓËÉÅÊȢ 

 

 

 

                                                             
20   Roger Shashoua and other v Mukesh Sharma 
[2009] EWHC 957 (Comm). 
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ÄÏÔÙÃÚäÃÙ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ ) ɀ                              

ÐÏ×ÒĕÔ ÄÏ ÅÒÙ ÓÐÒÚÅÄ 7ÅÓÔ 4ÁÎËÅÒÓȩ 

dr Beata Gessel-Kalinowska vel Kalisz  

4ÒÕÄÎÏ ÊÅÓÔ ÎÉÅ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö Ú ÏÐÉÎÉä ÐÒÏÆȢ ÖÁÎ (ÏÕÔÔÅ Ú ςππυ ÒȢȟ Íĕ×ÉäÃä ŀÅ ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅ ÎÉÅ Ú×ÒĕȤ

ÃÏÎÏ ÎÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÎÁÌÅŀÎÅÊ ÍÕ Õ×ÁÇÉȢ .Á ÓËÕÔÅË ÐÒÁÃ +ÏÍÉÓÊÉ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÁÎÙÃÈ × ÏÓÔÁÔÎÉÍ ÒÏËÕ ÚÄa-

×ÁčÏ ÓÉö ÊÅÄÎÁË ÎÉÅ ÂÕÄÚÉç ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ ŀÅ ÐÏÌÉÔÙËÁ ÔÁ ÕÌÅÇÎÉÅ ÚÍÉÁÎÉÅȢ 3ÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ×ÁŀÎÅ ÐÒÚÙ Ô×o-

rzeniu odpowiedniej bazy dla ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × 5% ÂÙčÏ ÚÁÁÎÇÁŀÏ×ÁÎÉÅ +ÏÍÉÓÊÉ × ×ÙÅÌÉÍÉÎÏ×ÁÎÉÅ ÊÁËÉÅj-

ËÏÌ×ÉÅË ÐÏÄÓÔÁ×Ù ÐÒÁ×ÎÅÊ ÄÌÁ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÙÃÈ ÐÒÏÃÅÄÕÒ ÐÏÍÏÃÎÉÃÚÙÃÈ ×ÚÇÌöÄÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ɉCommis-

sion Proposal to the Parliament and the Council on the Regulation on jurisdiction and the recognition 

and enforcement of judgments in civil and commercial matters, COM (2010) 0748.)   
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3čÙÎÎÁ ÏÓÔÁÔÎÉÏ ÓÐÒÁ×Á West Tankers ÐÏËÁÚÁčÁ 

ÊÁÓÎÏȟ ÊÁË Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅ ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ÓäÄÏ×Å ÏÒÁÚ 

ÎÁÒÚöÄÚÉÁ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÙ×ÁÎÅ ÄÏ ȰÆÏÒÕÍ ÓÈÏp-

ÐÉÎÇȱ ÍÏÇä ÓÐÁÒÁÌÉŀÏ×Áç ÐÒÏÃÅÄÕÒö ÁÒÂÉÔÒÁŀo-

×ä ÎÁ×ÅÔ ÔÁÍȟ ÇÄÚÉÅ ÓÁÍ ÐÒÏÃÅÓ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù 

ÊÅÓÔ ÓÚÙÂËÉ É ÄÏÂÒÙ ÊÁËÏĢÃÉÏ×ÏȢ   

  

0ÏÄÓÕÍÏ×ÕÊäÃ ÏÓÔÁÔÎÉÅ ÐÒÁÃÅ ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅ × 

Ú×ÉäÚËÕ Ú 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅÍ 2ÁÄÙ ɉ7%Ɋ ÎÒ 

44/2001) w sprawie jurysdykcji i uznawania 

ÏÒÚÅÃÚÅď ÓäÄÏ×ÙÃÈ ÏÒÁÚ ÉÃÈ ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ × 

sprawach cywilnych i handlowych ("Bruksela 

ρͼɊȟ ÎÁÌÅŀÙ ÐÏ×ÉÅÄÚÉÅçȟ ŀÅ ÃÁčËÉÅÍ ÎÉÅÄÁ×ÎÏȟ 

ÔÅÇÏ ÌÁÔÁȟ ×ÙÓÔäÐÉčÙ × ÉÃÈ ÐÒÚÅÂÉÅÇÕ ÐÅ×ÎÅ Úa-

×ÉÒÏ×ÁÎÉÁȢ 7ÉäÚÁčÙ ÓÉö ÏÎÅ Ú ×ÙÄÁÎÉÅÍ ÐÒÚÅÚ 

+ÏÍÉÓÊÅ %ÕÒÏÐÅÊÓËäȟ  ρτ ÇÒÕÄÎÉÁ ςπρπ ÒȢȟ ÐÒo-

ÐÏÚÙÃÊÉ ÚÍÉÁÎÙ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ ρȟ 

ÄÏÔÙÃÚäÃÅÊ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉ ÄÏĢç ÉÓÔÏÔÎÅÊ ÚÍÉÁÎÙ 

kszÔÁčÔÕ ÔÁË Ú×ÁÎÅÇÏ Ȱ×ÙčäÃÚÅÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȱȢ 

0ÒÏÐÏÚÙÃÊÁ ÔÁ ÏÐÁÒÔÁ ÚÏÓÔÁčÁ ÎÁ ×ÙÎÉËÁÃÈ ÁÎa-

ÌÉÚÙ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÅÊ × ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÕ ÚÁÔÙÔÕčo-

×ÁÎÙÍ "ÁÄÁÎÉÅ 7ÐčÙ×Õ ɉImpact Assesment 

Study (SEC (2010) 1547). Co istotne, jeden z 

ÎÁÊ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ×ÎÉÏÓËĕ× ÔÅÊ ÁÎÁÌÉÚÙ ÂÒÚÍÉÁč, 

ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÍÁ ÂÁÒÄÚÏ ÄÕŀÅ ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ × ÓÐÒa-

×ÁÃÈ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÈÁÎÄÌÕ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ 

ÊÁËÏ ÓÐÏÓĕÂ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ×ȟ ËÔĕÒÙ × Ðo-

Òĕ×ÎÁÎÉÕ Ú ÓäÄÏ×ÙÍ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÅÍ ÓÐÏÒĕ× 

ÍÁ ÚÁÓÁÄÎÉÃÚÅ ÚÁÌÅÔÙȟ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÍÁÊäÃ ÎÁ 

Õ×ÁÄÚÅ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ÐÏÕÆÎÏĢÃÉȟ ÓÚÙÂËÏĢç ÐÒÚe-

ÂÉÅÇÕ É ÎÉÅÆÏÒÍÁÌÎÙ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ 

*ÁË ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÁÎÏ × ÐÕÎËÃÉÅ ρρ ÃÚöĢÃÉ ×ÓÔöÐÎÅÊ 

Propozycji Komisji Europejskiej, zamiarem jej 

ÁÕÔÏÒĕ× ÂÙčÏ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ×ÙčäÃÚÅÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÐÏÄ ËÁŀÄÙÍ ×ÚÇÌöÄÅÍ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ Ðo-

ÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÊÁËÏ ÔÁËÉÅÇo, w tym 

ÊÅÇÏ ÆÏÒÍÙȟ ÉÓÔÎÉÅÎÉÁȟ ×ÁŀÎÏĢÃÉ ÌÕÂ ÏÄÄÚÉÁčy-

×ÁÎÉÁ ÕÍĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȟ ÕÐÒÁ×ÎÉÅď ÁÒÂi-

ÔÒĕ×ȟ ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍÉȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ×ÁŀÎÏĢÃÉȟ ÁÎÕÌo-

×ÁÎÉÁȟ ÕÚÎÁ×ÁÎÉÁ É ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ÏÒÚÅÃÚÅď 

ÓäÄĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȢ .ÁÔÏÍÉÁÓÔ 2ÏÚÐÏÒÚädze-

nie Bruksela 1, jak przewidziano w nowym art. 

ρȢςȢ ɉÄɊ × Ú×ÉäÚËÕ Ú ÁÒÔȢ ςω ÐÁÒÁÇÒÁÆ τȟ ÚÏÓÔÁčÏȟ 

ÐÏÍÙĢÌÁÎÅ × ÔÁËÉ ÓÐÏÓĕÂȟ ÁÂÙ ÍÏÇčÏ ÍÉÅç Úa-

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ÐÒÏÃÅÓĕ× ÓäÄÏ×ÙÃÈȟ ÔÁÍȟ ÇÄÚÉÅ 

ÉÓÔÎÉÅÎÉÅȟ ×ÁŀÎÏĢç ÌÕÂ ÓËÕÔËÉ ÕÍÏ×Ù ÁÒÂÉÔÒa-

ŀÏ×ÅÊ ÐÏÄÌÅÇÁÊä ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÕ ÓäÄÏ×ÅÍÕȢ 7 

ÔÁËÉÍ ÐÒÚÙÐÁÄËÕȟ ÐÉÅÒ×ÓÚÅďÓÔ×Ï ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÁ 

ÄÏÔÙÃÚäÃÅÇÏ ÔÁËÉÅÇÏ ÒÏÄÚÁÊÕ ÚÁÇÁÄÎÉÅď ÎÁÌÅŀa-

čÏÂÙ ÄÏ ÓäÄĕ× ÐÁďÓÔ×Áȟ × ËÔĕÒÙÍ ÍÁ ÍÉÅÊÓÃÅ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀ É × ËÔĕÒÙÍ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö ÓÉÅÄÚÉÂÁ ÓäÄÕ 
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ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ $ÌÁ ÊÁÓÎÏĢÃÉ ÎÁÌÅŀÙ ÐÏ×ÉÅÄÚÉÅçȟ 

ŀÅ ÁÒÔȢ σσ ÐÁÒÁÇÒÁÆ σ ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×Áčȟ ŀÅ ÓäÄ ÁÒÂi-

ÔÒÁŀÏ×Ù Õ×ÁŀÁ ÓÉö ÚÁ ÔÅÎȟ ÐÒÚÅÄ ËÔĕÒÙÍ 

×ÓÚÃÚöÔÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ Ú ÃÈ×ÉÌä ×ÙÚÎÁÃÚÅÎÉÁ 

ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎö ÁÒÂÉÔÒÁ ÌÕÂ Ú ÃÈ×ÉÌä Ú×ÒĕÃÅÎÉÁ ÓÉö 

ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎö Ú ×ÎÉÏÓËÉÅÍ Ï ÐÏÍÏÃ × ÔÅÊ ÓÐÒa-

×ÉÅ ÄÏ ÄÁÎÅÊ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉȟ ÏÒÇÁÎÕ ÌÕÂ ÓäÄÕȢ 0o-

×ÙŀÓÚÁ ÚÁÓÁÄÁ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊÅ ÚÁÒĕ×ÎÏ × ÐÒÚy-

ÐÁÄËÕȟ ËÉÅÄÙ ÄÁÎÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×É Çčĕ×ÎÙ 

ÐÒÚÅÄÍÉÏÔ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ ÊÁË É ×ÔÅÄÙȟ ËÉÅÄÙ 

ÓÔÁÎÏ×É ÏÎÏ Ë×ÅÓÔÉö ÕÂÏÃÚÎäȢ 7 Ú×ÉäÚËÕ Ú 

ÔÙÍȟ ×ÙÊÁĢÎÉÁč ÏÎ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉȟ ËÔĕÒÅ × ÐÒÚe-

ÓÚčÏĢÃÉ ÐÏÄÌÅÇÁčÙ ÎÉÅÊÅÄÎÏËÒÏÔÎÉÅ ÒÏÚÐÁÔÒÚÅÎÉÕ 

przez %43Ȣ :ÍÉÁÎÁ ÍÉÁčÁ ÎÁ ÃÅÌÕ ×ÚÍÏÃÎÉÅÎÉÅ 

ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ÕÍĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ × %ÕÒÏÐÉÅ 

ÚÁ ÐÏÍÏÃä ÐÒÚÅÃÉ×ÄÚÉÁčÁÎÉÁ Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅÍÕ 

ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÓäÄÏ×ÙÃÈ É ÁÒÂÉÔÒa-

ŀÏ×ÙÃÈȟ ÏÒÁÚ ÅÌÉÍÉÎÏ×ÁÎÉÁ ÐÏÂÕÄÅË ÄÏ ÓÔÏÓo-

×ÁÎÉÁ ÎÉÅ×čÁĢÃÉ×ÅÊ ÔÁËÔÙËÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊȢ  

 

*ÅÓÔ × Ú×ÉäÚËÕ Ú ÔÙÍ ÚÁÓËÁËÕÊäÃÙÍȟ ŀÅ 0ÁÒÌa-

ment Europejski w swoim projekcie RozporzäȤ

ÄÚÅÎÉÁ Ú ςψ ÃÚÅÒ×ÃÁ ςπρρ ÒȢȟ ÄÏÔÙÃÚäÃÅÇÏ 2Ïz-

ÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ )ȟ ɉςπρπȾπσψσɉ#/$ɊɊ 

ÏÄÍĕ×Éč ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö ÄÏ ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÉ +ÏÍi-

ÓÊÉ ɉÏÒÁÚ × ÉÓÔÏÃÉÅ ÚÁÐÁÔÒÙ×Áď 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢci przedstawionych w West Tan-

kersɊ É ÐÒÚÅÚ ÚÍÉÁÎö ÁÒÔȢ ρȢςȢɉÄɊ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ 

×ÙčäÃÚÙč Ú ÊÅÇÏ ÚÁËÒÅÓÕ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Åȟ ÁÌÅ ÔÅŀ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ 

ȵÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×Å ÄÅÃÙÄÕÊäÃÅ Ï ×ÁŀÎÏĢÃÉ 

ÌÕÂ ÚÁËÒÅÓÉÅ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÓäÄÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ 

jako zagadnienia podstawowego, wpadkowego 

ÌÕÂ ×ÓÔöÐÎÅÇÏȱȢ   

  

#ÚÙ ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÁ 0ÁÒÌÁÍÅÎÔÕ ÂöÄÚÉÅ ÐÏÓÔÒÚÅÇÁÎÁ 

jako krok wstecz w rozwoju europejskiej har-

ÍÏÎÉÚÁÃÊÉ ×ÙÍÉÁÒÕ ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉȩ 0ÒÚy-

ÐÕÓÚÃÚÁÍÙȟ ŀÅ ÔÁË É ŀÅ ÍÏŀÅ ÂÙç ÏÎÁ ÐÏÄÄÁÎÁ 

ËÒÙÔÙÃÅȟ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉ Ú ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÙÃÈ ÐÒÚy-

czyn:    

a. 3ÐÒÚÅÃÉ×ÉÁ ÓÉö ÚÁčÏŀÅÎÉÏÍ ÏÐÁÒÔÙÍ ÎÁ 

analizie Komisji przedstawionej w Ba-

ÄÁÎÉÕ 7ÐčÙ×Õ Ú ρτ ÇÒÕÄÎÉÁ ςπρπ ÒȢ ɉ3%# 

(2010 1547 FinalɊȟ ÚÁÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÅÊ ÔÁËŀÅ 

przez Europejski Komitet Ekonomiczno-

3ÐÏčÅÃÚÎÙ υ ÍÁÊÁ ςπρρ ÒȢȠ  

b. 3ÐÒÚÅÃÉ×ÉÁ ÓÉö podstawowej zasadzie UE 

×ÚÁÊÅÍÎÅÇÏ ÚÁÕÆÁÎÉÁ ÍÉöÄÚÙ ÓäÄÁÍÉ 

0ÁďÓÔ× #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈ É ÄÏÐÕÓÚÃÚÁ Ðo-

×ÒĕÔ ÄÏ ÅÒÙ ÚÁËÁÚĕ× ×ÎÏÓÚÅÎÉÁ ÐÏÚ×Õ 

(anti-suit injuction) sprzed sprawy West 

Tankers;   

c. 5ÃÉÎÁ ÊÁËäËÏÌ×ÉÅË ÄÙÓËÕÓÊö Ï ÐÏÔÅÎÃÊÁl-

ÎÙÍ ÐÒÁ×ÉÅ ÓäÄÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÄÏ 

przedstawienia pytania prejudycjalnego 

4ÒÙÂÕÎÁčÏ×É 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ  ɉÍÁÊäÃ × 

ÐÁÍÉöÃÉ ÆÁËÔȟ Éŀ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÐÒÁ×Á 5% 

ÍÏŀÅ ÓÔÁÎÏ×Éç ÐÏÄÓÔÁ×ö ÄÏ ÕÃÈÙÌÅÎÉÁ 

×ÙÒÏËÕ ÓäÄÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏɊȠ !ÒÂÉÔÒÁŀ 

ÚÏÓÔÁč ×ÙÊöÔÙ ÐÏÚÁ ÒÁÍÙ ÈÁÒÍÏÎÉÚÁÃÊÉ 

prawa UE.      

d. I wreszcie, narusza ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ä ÚÁÓÁÄö 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ - ÚÁÓÁÄö ÁÕÔÏÎÏÍÉÉ ×ÏÌÉ ÓÔÒÏÎȟ 

ÐÏÚ×ÁÌÁÊäÃ ÎÁ ÎÉÅÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÅ Úa-

×čÁÄÎÉöÃÉÅ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ 

0ÁďÓÔ× #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȟ  ×ÂÒÅ× ÂÒÚÍÉe-

ÎÉÕ ËÌÁÕÚÕÌÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÊ ÕÚÇÏÄÎÉÏÎÅÊ 

ÍÉöÄÚÙ ÓÔÒÏÎÁÍÉȢ 7ÙÂÉÅÒÁÊäÃ ÁÒÂÉÔÒÁŀ 

ÊÁËÏ ÍÅÔÏÄö ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× 

ÓÔÒÏÎÙ ÃÈÃÉÁčÙ ÍÉÅç ÐÅ×ÎÏĢçȟ ŀÅ ÉÃÈ ÓÐĕÒ 

ÂöÄÚÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÔÙ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ Ú ÇĕÒÙ 

×ÓËÁÚÁÎÅȟ Á ÎÉÅ ×ÙčÏÎÉÏÎÅ ÄÏÐÉÅÒÏ ÐÏ 

powstaniu sporu. Jest to istota autono-

mii stron i propozycja Komisji to uwy-

ÄÁÔÎÉčÁȢ 7ÙÂÉÅÒÁÊäÃ ÍÉÅÊÓÃÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ 

strony zazwÙÃÚÁÊ ×ÙÂÉÅÒÁÊä ÔÁËŀÅ ×ča-

ĢÃÉ×ÏĢç ÓäÄĕ× ÍÉÅÊÓÃÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ     

  

Ȱ7ÙčäÃÚÙç ÃÚÙ ÎÉÅ ×ÙčäÃÚÙçȱ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

Ú×ÉäÚÁÎÅ Ú ÁÒÂÉÔÒÁŀÅÍ ÓÐÏÄ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ 

Bruksela I? - ÓÐÏ×ÏÄÏ×ÁčÏ ÔÏ ÏŀÙ×ÉÏÎä ÄÙÓËu-

ÓÊö × ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȢ 'čĕ×ÎÙ Ár-

ÇÕÍÅÎÔ ÚÁ ×ÙčäÃÚÅÎÉÅÍ ËÏÎÃÅÎÔÒÏ×Áč ÓÉö ÎÁ 

ÅÆÅËÔÙ×ÎÏĢÃÉ É ×ÉÁÒÙÇÏÄÎÏĢÃÉ ÒÅŀÉÍĕ× +Ïn-

wencji Nowojorskiej i Genewskiej, co podkre-
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ĢÌÁÎÏ Òĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÕÚÁÓÁÄÎÉÅÎÉÅ ÐÒÏÊÅËÔÕ 2ÏÚÐo-

ÒÚäÄÚÅÎÉÁ 0ÁÒÌÁÍÅÎÔÕȢ 7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÍÉÍÏ 

ÚÁčÏŀÅďȟ ŀÁÄÅÎ Ú ÉÓÔÎÉÅÊäÃÙÃÈ ÒÅŀÉÍĕ× ÎÉÅ ÒÏz-

×ÉäÚÕÊÅ ÎÁÐÒÁ×Äö ÚÁÇÁÄÎÉÅď jurysdykcyjnych. 

0ÒÏÐÏÚÙÃÊÁ +ÏÍÉÓÊÉȟ ÃÈÏÃÉÁŀ ÎÉÅËÔĕÒÅ ÊÅÊ ÁÓÐÅk-

ÔÙ ÍÏÇä ÂÙç ÄÙÓËÕÓÙÊÎÅȟ ÇÅÎÅÒÁÌÎÉÅ ÒÏÚ×ÉäÚy-

×ÁčÁ ÐÒÏÂÌÅÍ ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊÉ ÐÒÚÅÚ ÐÒÏÒÏÇÁÃÊö 

×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ ÓäÄÕ ÍÉÅÊÓÃÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ ËÔĕÒÁ ÊÅÓÔ 

ÚÇÏÄÎÁ Ú ÏÇĕÌÎÙÍÉ ÚÁÐÁÔÒÙ×ÁÎÉÁÍÉ ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÁ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏȢ 7 dyskusjach bardzo brakowa-

čÏ ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÕŀÙÔËÏ×ÎÉËĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ 

ËÔĕÒÚÙ ÏÃÚÅËÕÊä ÐÒÏÓÔÙÃÈ É ÊÁÓÎÙÃÈ ÒÅÇÕčȢ       

 

.Á ÓÁÍ ËÏÎÉÅÃ ÃÈÃÉÁčÁÂÙÍ Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇö ÎÁ 

ÆÁËÔȟ ŀÅ ÏÓÔÁÔÎÉÏ +ÏÍÉÓÊÁ 0ÒÁ×Á ɉ0ÁÒÌÁÍÅÎÔÕ 

%ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏɊ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×ÁčÁ ÐÒÏÊÅËÔ ÒÁÐÏÒÔÕȟ 

ËÔĕÒÙ Úawiera wniosek w sprawie RozporzäȤ

dzenia Parlamentu Europejskiego o alterna-

ÔÙ×ÎÙÃÈ ÍÅÔÏÄÁÃÈ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× × 

sprawach cywilnych, handlowych i rodzinnych 

ɉςπρρȾςρρχ ɉ).)ɊɊȟ ÇÄÚÉÅ ×ÙÒÁŀÏÎÁ ÊÅÓÔ ÉÎÔÅn-

cja wprowadzenia pewnej harmonizacji dla 

ADR-ĕ×ȟ čäÃÚÎie z sektorem business to busi-

nessȢ #Ï ÉÓÔÏÔÎÅȟ ÐÏÌÉÔÙËÁ 5% ÄÏ ÔÅÊ ÐÏÒÙ ×ÙčäȤ

ÃÚÁÊäÃÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÓÐÏÄ ÚÁËÒÅÓÕ !$2ȟ ÔÅÒÁÚ ÎÉÅ 

ÊÅÓÔ ÊÕŀ ÔÁË ÊÁÓÎÁȢ 4ÒÅĢç ÐÕÎËÔÕ ρπ ÔÅÊŀÅ ÐÒÏÐo-

ÚÙÃÊÉ Á × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ Ú×ÒÏÔ ȵÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁÃÈ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ É ÍÅÄÉÁÃÙÊÎÙÃÈ ÏÒÁÚ × ÎÉÅËÔĕȤ

ÒÙÃÈ ÉÎÎÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁÃÈ !$2ȱ ɉȰÁÒÂÉÔÒa-

tion and mediation proceedings and in certain 

ÏÔÈÅÒ !$2 ÓÉÔÕÁÔÉÏÎÓȱɊ ÓÕÇÅÒÕÊÅ ÔÅÒÁÚȟ ŀÅ !$2 

ÍÏÇä ÏÂÅÊÍÏ×Áç ÚÎÁÃÚÎÉÅ ×ÉöÃÅÊ ÎÉŀ ÔÙÌËÏ Íe-

ÄÉÁÃÊöȢ 2ÁÐÏÒÔ ÕÚÎÁÊÅ ×ÓÐĕÌÎÅ ÓÔÁÎÄÁÒÄÙ ÄÌÁ 

ADR-ĕ×ȟ ÊÁËȡ ÕÍÏ×ÎÙ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ËÁŀÄÅÇo ADR, 

ÂÅÚÓÔÒÏÎÎÏĢçȟ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÏĢç É ÐÏÕÆÎÏĢçȟ Òĕ×ÎÉÅŀ 

ËÒÅÕÊäÃ ÐÒÚÙ×ÉÌÅÊ ÐÒÏÆÅÓÊÏÎÁÌÉÚÍÕ ɉÃÏ ÊÅÓÔ Ëo-

lejnym zagadnieniem dyskusyjnym w odniesie-

ÎÉÕ ÄÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕɊȟ ×ÙËÏÎÁÌÎÏĢç ÕÇĕÄ ÚÁ×ÁÒÔÙÃÈ 

w ramach ADR. Autorzy raportu wezwali Komi-

ÓÊöȟ ÂÙ ÒÏÚ×ÉÎöčÁ ÉÓÔÎÉÅÊäÃÅ ÓÃÈÅÍÁÔÙ É ÚÁÃÈöÃi-

čÁ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÄÏ ÐÏÄ×ÙŀÓÚÅÎÉÁ 

ÆÕÎÄÕÓÚÙ ÍÁÊäÃ × ÐÁÍÉöÃÉȟ ŀÅ !$2 ÕÄÏÓÔöÐÎÉa-

ÊäÃ ÓÔÒÏÎÏÍ ÎÉÓËÏËÏÓÚÔÏ×ä ÁÌÔÅÒÎÁÔÙ×öȟ ÎÉÅ 

ÍÏÇä ÂÙç ȰÔÁÎÉä ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉäȱȢ :ÁčÏŀÏÎÏ 

Òĕ×ÎÉÅŀȟ ŀÅ ËÏÎÉÅÃÚÎÅ ÊÅÓÔ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×ÁÎÉÅ ÕÎi-

wersalnego Kodeksu PosÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÄÌÁ ×ÓÚÙÓt-

ËÉÃÈ !$2Ȣ #Ï ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÅȟ +ÏÍÉÓÊÁ 0ÒÁ×Á ÊÅÓÔ 

ÐÒÚÅËÏÎÁÎÁȟ ŀÅ ÓÚÙÂËÉÅ É ÎÉÅÄÒÏÇÉÅ ×ÙËÏÎÁÎÉÅ 

ÕÇĕÄ ɀ ÔÁËŀÅ ÔÒÁÎÓÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ - zawartych w 

ramach ADR jest konieczne i wzywa do stwo-

ÒÚÅÎÉÁ × ÔÙÍ ÃÅÌÕ ĢÒÏÄËĕ× ÌÅÇÉÓÌÁÃÙÊÎÙÃÈȢ *Åŀe-

ÌÉ ÚÁčÏŀÙÍÙȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀ Òĕ×ÎÉÅŀ ÓÔÁÎÏ×É ÔÅÒÁÚ 

!$2ȟ ÍÏŀÅ ÔÏ ÏÚÎÁÃÚÁçȟ ŀÅ ÂöÄÚÉÅ ÏÎ ÕÒÅÇÕÌo-

×ÁÎÙ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×Ïȟ ÁÌÅ × ÏÄÄÚÉÅÌÎÙÍ 

instrumencie wraz z innymi metodami ADR.     



 
 
 
 
 

2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ "ÒÕËÓÅÌÁ )  

w ÕÊöÃÉÕ ÒÅÌÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀÅÍ  

a innymi obszarami prawa UE  
 

Sophie Nappert  

Ȱ!ÒÂÉÔÒÁŀ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÄÒÚÕÃÅÎÉÅÍ ÐÒÁ×ÁȠ ÏÎ ÚÁÌÅŀÙ ÏÄ ÐÒÁ×ÁȢ )ÓÔÏÔÎÉÅȟ ÇÁÎÉ ÚÎÁÃÚÎä ÃÚöĢç ÐÒÁ×Áȟ ɉȢȢȢɊ É ŀäÄÁ ÏÄÐo-

wiedniego miejsca w jego systemie ɀ ÁÌÅ ÔÏ ÊÅÓÔ ÊÁË ×ÎÉÏÓÅË Ï ÚÁÁ×ÁÎÓÏ×ÁÎÅ ÃÚčÏÎËÏÓÔ×Ïȟ Á ÎÉÅ apostazja.(...) 

.ÁÊ×ÉöËÓÚÙÍ ÐÁÒÁÄÏËÓÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÊÅÓÔ ÆÁËÔȟ Éŀ ÃÈÃÅ ×ÓÐĕčÐÒÁÃÏ×Áç Ú ÎÁÊ×ÉöËÓÚÙÍÉ ÁÕÔÏÒÙÔÅÔÁÍÉȟ ÏÄ ËÔĕÒÙÃÈ 

ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÃÈÃÅ ÓÉö Õ×ÏÌÎÉçȢȱ 
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Ten cytat1 Ú ×ÙËčÁÄÕ ÉÎÁÕÇÕÒÁÃÙÊÎÅÇÏ *ÁÎÁ 

Paulssona, jako Profesora Stulecia London 

3ÃÈÏÏÌ ÏÆ %ÃÏÎÏÍÉÃÓȟ ÊÅÓÔ ŀÙ×ä ÉÌÕÓÔÒÁÃÊä ÔÅÇÏȟ 

ÃÚÅÍÕ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù ÄÏÐÒÏ×ÁÄÚÁ 

ÄÏ ÚÇÒÚÙÔÕ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÏÎÁÌÎÅ ÚöÂÙ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊȢ 'čĕ×ÎÁ ÔÅÚÁ ÐÒÏÆȢ 0ÁÕÌÓÓÏÎÁ ÓÔÁÎÏ×Éȟ ŀÅ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÃÚÅÒÐÉÅ Ó×ÏÊä ÌÅÇÉÔÙÍÁÃÊö É ÅÆÅËÔÙw-

ÎÏĢç Ú ÎÉÅÏËÒÅĢÌÏÎÅÊ ÉÌÏĢÃÉ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÉÅ ÒÅÌe-

×ÁÎÔÎÙÃÈ ÐÏÒÚäÄËĕ× ÐÒÁ×ÎÙÃÈȢ  

7ÙÚ×ÁÎÉÅÍ Ú×ÉäÚÁÎÙÍ Ú ÐÒÏÐÏÎÏ×ÁÎÙÍ Îo-

×ÙÍ ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÉÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚe-

ÎÉÕ "ÒÕËÓÅÌÁ ) ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÐÒÚÅËÏÎÁÎÉÅ 5%ȟ ŀÅ ÔÅÚÁ 

ÐÒÏÆȢ 0ÁÕÌÓÓÏÎÁ ÌÕÂ × ÒÚÅÃÚÙ×ÉÓÔÏĢÃÉ ÊÁËÁËÏl-

wiek inna  jest odpowiednim postrzeganiem 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × %ÕÒÏÐÉÅȢ 7ÙÚ×ÁÎÉÅÍ ÊÅÓÔ ÚÎÁÌÅÚÉe-

ÎÉÅ ÐÒÁËÔÙÃÚÎÅÇÏ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁȟ × ÒÁÍÁÃÈ ËÔĕȤ

ÒÅÇÏ Ú×ÏÌÅÎÎÉÃÙ ÐÏÇÌäÄÕ ÐÒÏÆȢ 0ÁÕÌÓÓÏÎÁ ÏÒÁÚ 

ÉÎÎÉ ÐÒÁËÔÙÃÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÍÏÇÌÉÂÙ ÏÄÎÁÌÅľç × 

%ÕÒÏÐÉÅ ÐÒÚÙÊÁÚÎÙ ËÌÉÍÁÔ ÄÌÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÍÉöȤ

dzynarodowego.   

                                                             
Autorka - !ÒÂÉÔÅÒȟ σ 6ÅÒÕÌÁÍ "ÕÉÌÄÉÎÇÓȟ 'ÒÁÙȭÓ )ÎÎȟ ,Ïn-
dyn.  E snappert@3vb.comȢ  !ÒÔÙËÕč ÊÅÓÔ ÚÁËÔÕÁÌÉÚÏ×ÁÎä 
×ÅÒÓÊä ÐÒÚÅÍĕ×ÉÅÎÉÁ ×ÙÇčÏÓÚÏÎÅÇÏ ÐÏÄÃÚÁÓ 6ÉÅÎÎÁ 
Arbitration Days 4 marca 2011 r. 
1 7ÙËčÁÄ )ÎÁÕÇÕÒÁÃÙÊÎÙ *ÁÎÁ 0ÁÕÌÓÓÏÎÁ ÊÁËÏ 0ÒÏÆÅÓÏÒÁ 
Stulecia, LSE, 24 Listopada  2009:  Arbitration in Three 
Dimensionsȟ ÄÏÓÔöÐÎÙ ÎÁȡ  
http://www.lse.ac.uk/collections/law/wps/wps.htm 

#ÚÙ ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊÁ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ ) 

ÒÏÚÓÚÅÒÚÁ ÅÕÒÏÐÅÊÓËä ÐÒÚÅÓÔÒÚÅď ÐÒÁ×Îä ÊÁËÏ 

ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊö ÐÒÚÙÊÁÚÎä ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Éȩ #ÚÙ ÉÎÎÅ 

ÏÂÓÚÁÒÙ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÅÇÏ ÉÄä 

w tym samym kierunku?    

4Ï ×čÁĢÎÉÅ ÐÒÏÐÏÎÕÊö ÓÐÒÁ×ÄÚÉç É ÐÒÚÅÄÙÓËu-

ÔÏ×Áç Ú 7ÁÍÉ ÏÒÁÚ ÐÒÏÐÏÎÕÊö ÚÒÏÂÉç ÔÏ Ú ÐÕÎk-

tu widzenia nie-europejskiego obserwatora. 

Moje dzisiejsze stanowisko jest, trzeba powie-

ÄÚÉÅçȟ × ÐÅ×ÎÙÍ ÓÅÎÓÉÅ ÎÉÅÓÚÃÚÅÒÅȡ ÊÁËÏ ÄčÕÇo-

ÔÒ×ÁčÙ ÄÚÉÁčÁÊäÃÙ × ,ÏÎÄÙÎÉÅ ËÁÎÁÄÙÊÓËÉ ÐÒÁk-

ÔÙË ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ ÔÅÒÁÚ ÁÒÂÉÔÅÒȟ ÎÉÅ ÍÏÇö ÐÏ×Ée-

dzieçȟ ÂÙÍ ÄÏÐÉÅÒÏ ÃÏ ÓÉö Ú ÔÅÊ ÐÏÚÙÃÊÉ ×ÙÃÏÆÁčÁȢ 

Aczkolwiek, w odniesieniu do tego najbardziej 

ÐÁÓÊÏÎÕÊäÃÅÇÏ ÔÅÍÁÔÕ ÐÏÍÙĢÌÁčÁÍȟ ŀÅ ÐÏÄÅÊÍö 

ÂÁÒÄÚÏ ËÁÎÁÄÙÊÓËä ÐÒĕÂöȡ ÐÏÓÚÕËÉ×ÁÎÉÁ ÄÒĕÇ 

konsensusu.      

0Ï ÐÉÅÒ×ÓÚÅȟ ÃÈÃÉÁčÁÂÙÍ ÐÏÄÚÉÅÌÉç ÓÉö Ú 7ÁÍÉ 

ËÉÌËÏÍÁ ÐÒÚÅÍÙĢÌÅÎÉÁÍÉ ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÔÙÃÈ ÐÒo-

ÂÌÅÍĕ×ȟ ËÔĕÒÅ ÚÁÏÇÎÉÁÊä ÄÙÓËÕÓÊöȢ $ÌÁ Úe-

×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ ÏÂÓÅÒ×ÁÔÏÒÁ ÔÏȟ ÃÏ ÊÅÓÔ ÕÄÅÒÚÁÊäÃÅ 

× ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 5% ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÔÏ ÆÁËÔȟ ŀÅ 

×čÁÄÚÅ 5% Ú ÊÅÄÎÅÊ ÓÔÒÏÎÙ É ÐÒÁËÔÙÃÙ ÍÉöÄÚÙÎa-

ÒÏÄÏ×ÅÇÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ Ú ÄÒÕÇÉÅÊȟ ÐÏÃÈÏÄÚä Ú 

Ä×ĕÃÈ ÒĕŀÎÙÃh planet.    

mailto:snappert@3vb.com
http://www.lse.ac.uk/collections/law/wps/wps.htm
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5ÎÉÁ ÐÏÔÒÚÅÂÕÊÅ ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÏĢÃÉȟ ÓÐĕÊÎÏĢÃÉ É 

kontroli w stosowaniu prawa UE. Nie pozwoli 

ÊÅÄÎÁËȟ ÂÙ ÃÏËÏÌ×ÉÅË ÉÎÎÅÇÏ ÚÎÁÌÁÚčÏ ÓÉö × 

Ģ×ÉÅÔÌÅ ÔÅÇÏ ÃÅÌÕȟ ÎÁ×ÅÔ ÎÉÅ ÐÒÁ×Ï ÍÉöÄÚÙÎa-

ÒÏÄÏ×Å ɉÃÈÏÃÉÁŀ ÓÁÍÁ ÊÅÓÔ ÊÅÇÏ Ô×ÏÒÅÍɊ ɀ oraz 

ÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀȢ    

ArbiÔÒÁŀ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ùȟ × ËÁŀÄÙÍ ×ÙÐÁd-

ËÕȟ ŀÙÊÅ × ÐÌÕÒÁÌÉÓÔÙÃÚÎÙÍ Ģ×ÉÅÃÉÅȢ 0ÏÎÏ×ÎÉÅ 

ÐÒÏÆȢ 0ÁÕÌÓÓÏÎȡ Ȱ.ÉÅÍÏŀÌÉ×ÙÍ ÊÅÓÔ ÚÁÐÒÚÅÃÚÅÎÉÅ 

ÐÌÕÒÁÌÎÏĢÃÉ ÐÏÒÚäÄËĕ× ÐÒÁ×ÎÙÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä 

ÍÉÅç ×ÐčÙ× ɀ lub nie ɀ ÎÁ ËÌÁÕÚÕÌÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å 

oraz orzeczenia. To nie jest teoria. To jest po 

ÐÒÏÓÔÕ ÆÁËÔȱȢ Pluralizm jest chaotyczny i nie 

ÐÒÏ×ÁÄÚÉ ÄÏ ÐÏÒÚäÄËÕ ÏÒÁÚ ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÏĢÃÉȟ 

ÁÌÅ × ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÍȟ ËÔĕÒÙ 

obecnie jest normalnym, naturalnym sposobem 

ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÃÈ ÓÐÏÒĕ× × 

biznesie, kolejny niezaprzeczalny fakt ɀ ta ela-

ÓÔÙÃÚÎÏĢç - jest postrzegana jako zaleta.      

Przeciwnie, prawo europejskie oraz instytucje 

ÓÔÁÒÁÊä ÓÉö ×ÚÍÏÃÎÉç ÐÏÒÚäÄÅË ÏÒÁÚ ÊÅÄÎÏÌÉÔÏĢçȟ 

Á ÔÁËŀÅ ÐÏÓÔÒÚÅÇÁç ÔÅ ×čÁĢÎÉÅ ÃÅÃÈÙ ÊÁËÏ ÁÔÒÁk-

cyjne.  

*ÁË ÄÁÌÅËÏ ÐÏÓÕÎöčÁ ÓÉö ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊÁ "ÒÕËÓÅÌÉ )ȟ 

ÂÙ ÓÐÒÏÓÔÁç ÔÙÍ ÐÌÁÎÏÍȩ 

-ÁčÏ ÁÍÂÉÔÎÅ ÚÍÉÁÎÙ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × 

2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÕ  

.Ï×ÅÌÉÚÁÃÊÁ 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ ) ÊÅÓÔ 

prezentowana wraz z Dokumentem roboczym 

+ÏÍÉÓÊÉȟ ÚÁÔÙÔÕčÏ×ÁÎÙÍ ȵ/ÃÅÎÁ 7ÐčÙ×Õȱ ɉȵIm-

pact AssesmentȱɊȢ +ÏÍÉÓÊÁ ÐÒÅÚÅÎÔÕÊÅ × ÎÉÍ ÔčÏ 

konsultacji z zainteresowanymi stronami, in-

formacje, jakie zdobyto w wyniku tych konsul-

ÔÁÃÊÉȟ ÍÏŀÌÉ×Å ÏÐÃÊÅ ÏÒÁÚ ÐÒÚÙÃÚÙÎÙ ÏÓÉäÇÎÉöÔe-

go rezultatu.   

$ÏËÕÍÅÎÔ 2ÏÂÏÃÚÙ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÁ Çčĕ×ÎÅ ÃÅÌÅ 

×ÓÐÉÅÒÁÊäÃÅ ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊö "ÒÕËÓÅÌÉ )Ȣ *ÅÄÎÙÍ Ú 

nich jest pomoc w stwÏÒÚÅÎÉÕ ȰÎÉÅÚÂöÄÎÅÇÏ 

ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÁ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ÄÏ ÏÄÂÕÄÏ×Ù ÅÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊ ÇÏÓÐÏÄÁÒËÉȱ 2Ȣ 7ÙÓÏËä ÐÏÚÙÃÊö ÍÁ ÔÁËŀÅ 

ÚÇÏÄÎÏĢç Ú +ÁÒÔä 0ÒÁ× 0ÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÃÈ 5ÎÉÉ 

Europejskiej3ȟ ËÔĕÒÁ ×ÅÓÚčÁ × ŀÙÃÉÅ ×ÒÁÚ Ú 

4ÒÁËÔÁÔÅÍ Ú ,ÉÚÂÏÎÙȢ ȵ4Ï ÏÚÎÁÃÚÁȟ ŀÅ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÅ 

5%ȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÉÍÐÌe-

ÍÅÎÔÕÊäÃ ÐÒÁ×Ï 5ÎÉÉȟ ÍÕÓÚä ÒÅÓÐÅËÔÏ×Áç ÔÅ 

ÐÒÁ×Áȟ ÍÉÅç ÎÁ Õ×ÁÄÚÅ ÚÁÓÁÄÙ ÏÒÁÚ ÐÒÏÍÏ×Áç 

ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ +ÁÒÔÙȱȢ 4    

7ÅÄčÕÇ ÏËÒÅĢÌÏÎÅÇÏ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÉ ) 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÊÅÓÔ ×ÏÌÎÏĢÃÉä ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ 

ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢÃÉ ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅÊ ×ÅÄčÕÇ !ÒÔÙËÕču 16.  

-ÉÅÊÍÙ × ÐÁÍÉöÃÉ ÔÅ Ä×Á ÃÅÌÅȡ ÏÄÂÕÄÏ×ö Ço-

ÓÐÏÄÁÒËÉ ÏÒÁÚ ÏÃÈÒÏÎö ÐÒÁ× ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÃÈȟ ÄÏ 

ÃÚÅÇÏ ÊÅÓÚÃÚÅ ÐÏ×ÒĕÃöȢ  

$ÏËÕÍÅÎÔ 2ÏÂÏÃÚÙ ×ÙÍÏ×ÎÉÅ ÐÏËÁÚÕÊÅȟ ŀÅ 

+ÏÍÉÓÊÁ ×ÙÓčÕÃÈÁčÁ ÉÎÔÅÒÅÓÁÎÔĕ× É ÐÒÁËÔÙËĕ× 

ÏÒÁÚ ŀÅ ÂÙč ÏÎ ÓÔ×ÏÒÚÏÎÙ ÐÏÄ ×ÐčÙ×ÅÍ ÓÔÁÔy-

ÓÔÙË ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ ËÔĕÒÅ ÉÓÔÏÔÎÉÅ ÍĕȤ

×Éä ÓÁÍÅ ÚÁ ÓÉÅÂÉÅȢ $ÏËÕÍÅÎÔ 2ÏÂÏÃÚÙ ÐÒÚy-

ÚÎÁÊÅȟ ŀÅ ×ÙÒÏË 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ × 

sprawie West Tankers ÎÁÒÁŀÁ ÎÁ ÎÉÅÂÅÚÐÉe-

ÃÚÅďÓÔ×Ï ËÏÎËÕÒÅÎÃÙÊÎÏĢç %ÕÒÏÐÙ ÊÁËÏ ÍÉÅj-

ÓÃÁ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ɉÃÏ ÚÏÓÔÁčÏ ÐÏÄÎÉe-

ÓÉÏÎÅ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ przez Lorda Hoffmanna w Izbie 

,ÏÒÄĕ×Ɋȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÂÅÚÍÙĢÌÎä ËÏn-

ÓÅË×ÅÎÃÊä ÒÏÚ×ÏÊÕ ÆÉÎÁÎÓÏ×ÅÇÏ5Ȣ ȵ/ÒÚÅÃÚÅÎÉÅ 

w sprawie West Tankers ÕËÁÚÁčÏ ÒÅÁÌÎÅ ÒÙÚÙËÏ 

ÎÁÄÕŀÙ×ÁÎÉÁ ÔÁËÔÙË ÐÒÏÃÅÓÏ×ÙÃÈ ÐÏÄ ÒÚäÄÁÍÉ 

2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁȱȢ #ÁčËÏ×ÉÔÁ ×ÁÒÔÏĢç ȵÐÒÚÅÍy-

ÓčÕȱ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ × 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÓÚÁÃo-

wana jest na 4 miliardy EURO.    

                                                             
2 Supra, str. 8. 
3 OJ 2010 C 83/02, str. 389. 
4 Supra, str. 10. 
5 3ÕÐÒÁȟ ÓÔÒȢ συȡ  ȰSurveys show that about 63% of large 
European companies prefer arbitration over litigation to 
resolve their business disputes (...).  Where they have a 
choice, European companies prefer to arbitrate within the 
EU.ȱ  3ÔÒȢ σφȡ  ȰIn 2009, European arbitration centres ad-
ministered 4,453 international arbitration cases with a 
ÔÏÔÁÌ ÖÁÌÕÅ ÏÆ ÏÖÅÒ Αωτ ÂÉÌÌÉÏÎȠ ÔÈÅ ÔÅÎÄÅÎÃÙ ÉÓ ÇÒÏ×ÉÎÇ.  
(...) The total value of the arbitration industry in the Euro-
ÐÅÁÎ 5ÎÉÏÎ ÃÁÎ ÂÅ ÅÓÔÉÍÁÔÅÄ ÁÔ Αψ ÂÉÌÌÉÏÎȢȱ  
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$ÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀ ÐÒÏÐÏÎÏ×ÁÎÅ ÚÍÉÁÎÙ ÓÔÁÒÁÊä ÓÉö 

ÕÓÕÎäç ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Ï ÎÁÄÕŀÙ×ÁÎÉÁ ÐÒo-

ÃÅÄÕÒ ÓäÄÏ×ÙÃÈȢ 7 ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÊÅÓÔ ÔÏ Çčĕ×ÎÙ ÃÅÌ ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊÉ "ÒÕËÓÅÌÉ ) É ÊÅÓÔ ÏÎ 

bardzo oczÅËÉ×ÁÎÙȢ .ÁÓÔöÐÎÉÅ $ÏËÕÍÅÎÔ 2o-

ÂÏÃÚÙ ÐÏÄÓÕÍÏ×ÕÊÅȟ ŀÅ ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀo-

×Á ÚÁ×ÁÒÔÁ × "ÒÕËÓÅÌÉ )ȵÄÁÊÅ ÐÅčÅÎ ×ÙÒÁÚ ×ÏÌÉ 

ÓÔÒÏÎȟ ÃÏ ÐÏÄËÒÅĢÌÁ Ó×ÏÂÏÄö ËÏÎÔÒÁËÔÏ×ÁÎÉÁ 

ÏÒÁÚ ×ÏÌÎÏĢç ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢÃÉ ÇÏÓÐo-

ÄÁÒÃÚÅÊȟ ÊÁË ×ÓËÁÚÕÊÅ ÁÒÔȢ ρφ +ÁÒÔÙȱ 6 ɀ ×ÉöÃ 

proponÏ×ÁÎÅ ÚÍÉÁÎÙ "ÒÕËÓÅÌÉ ) ÃÈÒÏÎÉä Ä×ÉÅ 

ÚÁÓÁÄÙ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÅ ÐÏ×ÙŀÅÊȡ ÐÏÂÕÄÚÅÎÉÁ 

ÏÄÂÕÄÏ×Ù ÇÏÓÐÏÄÁÒËÉ ÏÒÁÚ ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÐÒÁ× 

ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÃÈ ×ÅÄčÕÇ +ÁÒÔÙȢ      

0ÅčÅÎ ×ÙÒÁÚ ×ÏÌÉ ÓÔÒÏÎȩ 4Ï ÊÅÓÔ ÍÏÍÅÎÔȟ ËÉÅÄÙ 

ÂÒ×É ÓÃÅÐÔÙÃÚÎÅÇÏ ÏÂÓÅÒ×ÁÔÏÒÁ ÕÎÏÓÚä ÓÉö ÄÏ 

ÇĕÒÙȢ 7 ÉÎÎÙÃÈ ÏÂÓÚÁÒÁÃÈ ÐÒÁ×Á 5ÎÉÉ ÍÏŀÎÁ 

×ÙÂÁÃÚÙçȟ ÊÅĢÌÉ ËÔÏĢ ÐÏÍÙĢÌÉȟ ŀÅ Ä×Á ÃÁčËÏ×ÉÃÉÅ 

ÐÒÚÅÃÉ×ÎÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÍÁÊä ×ÓÐĕčÇÒÁç ÚÅ ÓÏÂä 

ÏÒÁÚ ŀÅ ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊÁ "ÒÕËÓÅÌÉ )ȟ ÚÁÃÈÏ×ÕÊäÃÁ 

odpowiedni dystans do West Tankers, ma jed-

nak bardzo ograniczony skutek w dostosowy-

waniu arÂÉÔÒÁŀÕ ÄÏ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÐÒÚÅÓÔÒÚÅÎÉ 

ÐÒÁ×ÎÅÊȢ 4ÁË ×ÉöÃȟ ÎÉÅ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ÂÙ ÐÏÚÏÓÔÁčÅ 

ÄÚÉÅÄÚÉÎÙ ÐÒÁ×Á 5% ÐÏÄäŀÁčÙ ÚÁ ËÉÅÒÕÎËÉÅÍ 

×ÙÚÎÁÃÚÏÎÙÍ ÐÒÚÅÚ "ÒÕËÓÅÌö )Ȣ  

$ÌÁ ÚÉÌÕÓÔÒÏ×ÁÎÉÁ ÔÅÇÏ ÐÒÏÂÌÅÍÕ ÍÏÇö ÐÒÚÅd-

ÓÔÁ×Éç ÔÒÚÙ ÐÒÚÙËčÁÄÙȡ ɉÁɊ ÐÒÁ×Ï ÏÃÈÒÏÎÙ ËÏn-

sumenta w UE; ɉÂɊ ÐÒÚÅÐÉÓÙ ÏÄÎÏĢÎÉÅ Òĕ×ÎÏĢÃÉ 

w zatrudnieniu; (c) proponowany instrument 

ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× 5%Ȣ   

&ÅÎÏÍÅÎ ȰÅÆÅËÔÕ ÕÂÏÃÚÎÅÇÏȱ ÐÒÁ×Á ÍÁÔe-

rialnego UE  

5ÃÚÅÎÉ × ÐÒÁ×ÉÅ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÍ ÐÒÚÅËÏÎÕÊäÃÏ 

ÐÉÓÙ×ÁÌÉ Ï ÚÁÃÉÅĢÎÉÁÊäÃÅÊ ÓÉö ËÏÎÔÒÏÌÉ 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ ÎÁÄ ÚÁÓÁÄä ÁÕÔÏÎÏÍÉÉ ÐÒÏÃe-

ÄÕÒÁÌÎÅÊȟ × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÐÒÁ×Á 

                                                             
6 Supra str. 39. 

ochrony konsumenta7 Ȣ 7ÓËÁÚÙ×ÁÎÏȟ ŀÅ 43 

ÐÒÚÙÊäč ÉÎÔÅÒ×ÅÎÃÙÊÎä ÒÏÌö × ÕËÉÅÒÕÎËÏ×Ù×a-

ÎÉÕ ÓäÄĕ× ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈ ÐÒÚÙ ÏËÒÅĢÌÁÎÉÕ ÎÉe-

ÕÃÚÃÉ×ÏĢÃÉ É ÎÉÅ×ÁŀÎÏĢÃÉ ÚÁÐÉÓÕ ÎÁ ÓäÄ ÐÏÌu-

bowny w umowach z konsumeÎÔÅÍ ×ÅÄčÕÇ 

Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych wa-

ÒÕÎËĕ× × ÕÍÏ×ÁÃÈ ËÏÎÓÕÍÅÎÃËÉÃÈȟ ÎÁ×ÅÔ 

ÊÅĢÌÉ ÔÁËÁ ÎÉÅÕÃÚÃÉ×ÏĢç ÎÉÅ ÂÙčÁ ÐÏÄÎÏÓÚÏÎÁ ÌÕÂ 

ÚÇčÁÓÚÁÎÁ ÐÒÚÅÚ ËÏÎÓÕÍÅÎÔÁ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȟ Á ÊÅÄÙÎÉÅ ÐÒÚÅÄ ÓöÄÚÉä × ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÕ Ï ÕÃÈÙÌÅÎÉÅ ×ÙÒÏËÕ ÓäÄÕ polubowne-

ÇÏȢ 4ÒÙÂÕÎÁč 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ ÕÚÁÓÁÄÎÉč ÔÏ ÓÔa-

ÎÏ×ÉÓËÏȟ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉȟ ÐÒÚÅÚ ÕÚÎÁÎÉÅ ÐÒÚÅd-

ÍÉÏÔÏ×ÅÇÏ ÁÒÔÙËÕčÕ $ÙÒÅËÔÙ×Ù ÚÁ ÐÒÚÅÐÉÓ 

ȵÂÅÚ×ÚÇÌöÄÎÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙȱȢ .ÁÓÔöÐÎÉÅȟ Òo-

ÚÕÍÕÊäÃ ÁÎÁÌÏÇÉÃÚÎÉÅ ×ÚÇÌöÄÅÍ ÓÐÒÁ×Ù Eco 

Swissȟ 4ÒÙÂÕÎÁč ÕÚÎÁčȟ ŀÅ ÎÁÔÕÒÁ ÏÒÁÚ ×ÁŀËÏĢç 

ÉÎÔÅÒÅÓÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ÌÅŀäÃÅÇÏ Õ ÐÏÄÓÔÁ× $y-

ÒÅËÔÙ×Ù ÕÚÁÓÁÄÎÉÁ ÔÁËä ËÏÎËÌÕÚÊöȢ    

7 ÉÓÔÏÃÉÅ 4ÒÙÂÕÎÁč Ô×ÉÅÒÄÚÉȟ ŀÅ ÐÒÚÅÐÉÓÙ $ÙÒÅk-

ÔÙ×Ù ωσȾρσ Óä ÔÁË ×ÁŀÎÅȟ ŀÅ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÚÁÓčÕÇÕÊä 

ÎÁ ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÉÅ ÐÏÒĕ×ÎÙ×ÁÌÎÅ Ú ÔÙÍȟ ÊÁËÉÅ Ía-

Êä ËÒÁÊÏ×Å ÚÁÓÁÄÙ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕblicznego ale 

ÔÅŀȟ ŀÅ ÎÁËčÁÄÁÊä ÎÁ ÓäÄÙ ÐÁďÓÔ×Ï×Å ÏÂÏ×ÉäȤ

ÚÅË ÏÃÅÎÙ ×ÅÄčÕÇ Ó×ÅÇÏ ÕÚÎÁÎÉÁȟ ÃÚÙ ÚÁÐÉÓ ÎÁ 

ÓäÄ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÙ ÊÅÓÔ ÎÉÅÕÃÚÃÉ×Ù É ÏÄÒÚÕÃÉç ÇÏȟ 

ÇÄÙÂÙ ÂÙčȢ     

7ÙËÏÒÚÙÓÔÙ×ÁÎÉÅ × ÔÅÎ ÓÐÏÓĕÂ ÐÒÚÅÚ 4ÒÙÂÕÎÁč 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ  ÊÅÓÔ 

niepokojäÃÅ ÄÌÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ɀ ÂÙ ÎÉÅ ×ÓÐÏÍÎÉÅç Ï 

ÔÙÍȟ Éŀ ÒÏÄÚÉ ËÏÎÆÌÉËÔ ÍÉöÄÚÙ ÁÒÔȢ ρφ +ÁÒÔÙ Ï 

×ÏÌÎÏĢÃÉ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢÃÉ ÇÏÓÐÏÄÁr-

czej a art. 38 tej samej Karty o ochronie kon-

ÓÕÍÅÎÔÁȢ #ÚÙ ÎÉÅËÔĕÒÅ ×ÏÌÎÏĢÃÉ Óä Òĕ×ÎÉÅÊÓÚÅ 

od innych?  

Niestety, nie jest to trend ograniczony tylko do 

ochrony konsumenta.  

                                                             
7 M. Piers, Consumer Arbitration in the EU:  A Forced Mar-
riage with Incompatible Expectations, (2010) Journal of 
International Dispute Settlement 1. 
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2ĕ×ÎÏĢç × ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÕ  

W sprawie Jivraj v Hashwani [2010] EWCA 712 

ɉËÔĕÒÅÊ ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÙ ×ÙÎÉË ÚÏÓÔÁč ÎÉÅÄÁ×ÎÏ 

ÚÍÉÅÎÉÏÎÙ ÎÁ ÓËÕÔÅË ÏÄ×ÏčÁÎÉÁ ÄÏ ÂÒÙÔÙÊÓËÉe-

ÇÏ 3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ ɍςπρρɎ 5+3# τπɊ ÁÎÇÉÅl-

ÓËÉ 3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ÕÚÎÁčȟ ŀÅ ËÌÁÕÚÕÌÁ ÁÒÂÉÔÒa-

ŀÏ×Á ÂÙčÁ ÃÁčËÏ×ÉÃÉÅ ÎÉÅ×ÁŀÎÁȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ Ðo-

ÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ Ï ÐÏ×ÏčÁÎÉÕ ÁÒÂÉÔÒÁ ×ÙÓÚÃÚÅÇĕl-

ÎÉÁčÙȟ Éŀ ÁÒÂÉÔÅÒ ÍÕÓÉÁč ÂÙç )ÓÍÁÉÌÉÔäȢ *ÅÄÎÁ ÚÅ 

ÓÔÒÏÎ ÃÈÃÉÁčÁ ÐÏ×ÏčÁç ÎÉÅ-)ÓÍÁÉÌÉÔöȟ ÃÏ ÄÒÕÇÁ 

ÚÁË×ÅÓÔÉÏÎÏ×ÁčÁȢ      

 

3äÄ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÙ ÕÚÎÁčȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÅÒ ÂÙč ȰÚÁÔÒÕd-

ÎÉÏÎÙȱ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú $ÙÒÅËÔÙ×ä 5% ÎÁÚ×ÁÎä ÐÏ 

ÉÍÐÌÅÍÅÎÔÁÃÊÉ × 7ÉÅÌËÉÅÊ "ÒÙÔÁÎÉÉ 2ÅÇÕÌÁÃÊä Ï 

2ĕ×ÎÏĢÃÉ × :ÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÕ ɉ2ÅÌÉÇÉÁ É 7ÉÁÒÁɊ 

2003 [Employment Equality (Religion and Be-

lief) Regulations 2003]. Definicja zatrudnienia 

jest bardzo szeroka i ÏÂÅÊÍÕÊÅ ȵÏÓÏÂÉÓÔÅ ÚÏÂo-

×ÉäÚÁÎÉÅ ÄÏ ×ÙËÏÎÁÎÉÁ ÊÁËÉÅÊËÏÌ×ÉÅË ÐÒÁÃÙȱȢ 

3äÄ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉčȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÅÒ ÚÁ×ÁÒč ËÏÎÔÒÁËÔ ÚÅ 

ÓÔÒÏÎÁÍÉȟ ÂÙ ÏÓÏÂÉĢÃÉÅ ×ÙËÏÎÁç ÐÅ×Îä ÐÒÁÃö É 

ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ ÓÔÁč ÓÉö ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÏÃÈÒÏÎÙ 2ÅÇu-

lacji przeciwko dyskryminacji na tle rasowym, 

čäÃÚÎÉÅ Ú ×ÙÚÎÁÎÉÅÍ ÒÅÌÉÇÉÊÎÙÍȢ 7ÙÊäÔÅË ÓÔa-

ÎÏ×ÉäÃÙȟ ŀÅ ÂÙÃÉÅ )ÓÍÁÉÌÉÓÔä ÂÙčÏÂÙ ȰÉÓÔÏÔÎÙÍ 

×ÙÍÏÇÉÅÍ ÚÁ×ÏÄÏ×ÙÍȱ ɉȬgenuine occupatio-

ÎÁÌ ÒÅÑÕÉÒÅÍÅÎÔȭ) - ÉÎÎÙÍÉ ÓčÏ×Ùȟ ŀÅ ÂÙč ÏÎ ÎÉe-

ÚÂöÄÎÙ ÄÏ ×ÙËÏÎÁÎÉÁ ÔÅÊ ÐÒÁÃÙ - ÎÉÅ ÍĕÇč ÍÉÅç 

ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁȟ ÇÄÙŀ ÓÐĕÒ ÍÉÁč ÂÙç ÏÓäÄÚÏÎÙ 

zgoÄÎÉÅ Ú ÐÒÁ×ÅÍ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÍȟ Á ÎÉÅ ×ÅÄčÕÇ 

ÚÁÓÁÄ ÓčÕÓÚÎÏĢÃÉ ÌÕÂ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ÚÁÓÁÄÁÍÉ ÒÅÌi-

gijnymi.      

 

$ÏÐĕËÉ 3äÄ .ÁÊ×ÙŀÓÚÙ ÎÉÅ ÕÃÈÙÌÉč ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ 

3äÄÕ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÅÇÏ É ÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉčȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÚÙ 

ÎÉÅ ÐÏÚÏÓÔÁÊä × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁ ÚÅ ÓÔÒo-

nami, komentatorzy zaÓÔÁÎÁ×ÉÁÌÉ ÓÉöȟ ÃÚÙ ÓäÄÙ 

ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅ ÂöÄä ÍÕÓÉÁčÙ ÕÎÉÅ×ÁŀÎÉç ×ÓÚÙÓÔËÉÅ 

ËÌÁÕÚÕÌÅȟ čäÃÚÎÉÅ Ú ÔÙÍÉȟ ËÔĕÒÅ ÍÏŀÎÁ ÚÎÁÌÅľç × 

takich regulaminach jak ICC lub LCIA wyszcze-

ÇĕÌÎÉÁÊäÃÅȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÚÙ ÍÕÓÚä ÂÙç ÉÎÎÅÊ ÎÁÒo-

ÄÏ×ÏĢÃÉ ÎÉŀ ÓÔÒÏÎÙȩ Jivrij ÎÉÅ ÄÏÔÙÃÚÙč ×ÐÒÁw-

dzie ÎÁÒÏÄÏ×ÏĢÃÉ ÊÁËÏ ÔÁËÉÅÊȟ ÁÌÅ ÓÐÏ×ÏÄÏ×Áčȟ 

ŀÅ ×ÓÚÙÓÃÙ ÚÁÃÚöÌÉ ÓÉö ÎÉÅÐÏËÏÉç ÏÄÎÏĢÎÉÅ Ðo-

ÔÅÎÃÊÁÌÎÙÃÈ ɉÉ ÎÉÅÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÙÃÈɊ ÓËÕÔËĕ× 

ÕÂÏÃÚÎÙÃÈ ÓÚÅÒÏËÏ ÚÁËÒÅĢÌÏÎÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÍÁÔe-

ÒÉÁÌÎÅÇÏ 5% × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ    

 

%ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅ ÐÒÁ×Ï ÕÍĕ×  

 

Po publikacji Projektu WÓÐĕÌÎÅÇÏ 3ÙÓÔÅÍÕ /d-

niesienia ÏÒÁÚ :ÉÅÌÏÎÅÊ +ÓÉöÇÉ +ÏÍÉÓÊÉ %ÕÒÏÐÅj-

ÓËÉÅÊ × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÐÏÌÉÔÙÃÚÎÙÃÈ × Úa-

ËÒÅÓÉÅ ÐÏÓÔöÐĕ× × ËÉÅÒÕÎËÕ ÕÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ Åu-

ÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× ÄÌÁ ËÏÎÓÕÍÅÎÔĕ× É 

ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÓÔ×8, powstanie europejskiego 

ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× ÊÅÓÔ ÔÅÒÁÚ bardzo prawdopodob-

ÎÅȢ 'ÒÕÐÁ ÅËÓÐÅÒÔĕ× +ÏÍÉÓÊÉ × ςπρρ ÒÏËÕ 

ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉčÁ ÔÅËÓÔ ÒÏÂÏÃÚÙȢ 0ÒÏÊÅËÔ ÔÅÎ ȰÐÏÄäȤ

ŀÁ ÃÙËÌÅÍ ŀÙÃÉÁ ÕÍÏ×Ù ɀ od przed-

ËÏÎÔÒÁËÔÏ×ÙÃÈ ÏÂÏ×ÉäÚËĕ× ÏÒÁÚ ÚÁ×ÁÒÃÉÁ 

ÕÍÏ×Ù ÄÏ ÓÁÎËÃÊÉ ÚÁ ÊÅÊ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÅ É ÓËÕÔËĕ× 

ÊÅÊ ×ÙÇÁĢÎÉöÃÉÁȱȢ  

W kwietniu 2011 roku Komitet Parlamentu 

%ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ÚÁÇčÏÓÏ×Áč ÚÁ ȰÉÎÓÔÒÕÍÅÎÔÅÍ 

ÏÐÃÊÏÎÁÌÎÙÍȱ ÕÍÏŀÌÉ×ÉÁÊäÃÙÍ ÓÔÒÏÎÏÍ ×ÙÂĕÒ 

ÔÅÇÏ ÒÅŀÉÍÕ ÊÁËÏ ÁÌÔÅÒÎÁÔÙ×ö ÄÏ ËÒÁÊÏ×ÅÇÏ 

ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ×Ȣ         

 

0ÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÍ ÃÅÌÅÍ ÔÅÇÏ ÎÁÒÚöÄÚÉÁ ÊÅÓÔ ÚÁÏÆe-

ÒÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÃÏÍ ÏÐÃÊÉ Ȱ×ÓÐĕÌÎego 

ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 0ÒÁ×Á 5Íĕ×ȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇčÏÂÙ 

ÂÙç ÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ ÏÒÁÚ ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÏ×ÁÎÅ ÊÅÄÎÏÌÉÃÉÅ 

×Å ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ 0ÁďÓÔ×ÁÃÈ #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȱȢ   

 

#Ï ÔÏ ÏÚÎÁÃÚÁ ÄÌÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȟ ÕÚÎÁÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

$ÏËÕÍÅÎÔ 2ÏÂÏÃÚÙ +ÏÍÉÓÊÉ ÚÁ ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ä 

ÍÅÔÏÄö ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ÐÏÍÉöÄÚÙ 

ÐÒÚÅÄÓÉöÂÉÏÒÃÁÍÉȟ ×ÙÂÉÅÒÁÎä ÐÒÚÅÚ ÐÏÎÁÄ φπϷ 

ÄÕŀÙÃÈ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ ÓÐĕčÅË ÚÁÍÉÁÓÔ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏȩ9 Czy unijne cele harmonizacji 

                                                             
8 COM (2010) 348 final. 
9 3ÕÐÒÁȟ ÓÔÒȢ συȡ  ȰSurveys show that about 63% of large 
European companies prefer arbitration over litigation to 
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É ÊÅÄÎÏÌÉÔÅÊ  ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÊÉ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ×ȟ 

ËÏÎÔÒÁÓÔÕÊäÃ Ú ÂÒÁËÉÅÍ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏ ÄÏÓÔöȤ

ÐÕ ÔÒÙÂÕÎÁčĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ ÄÏ 4ÒÙÂÕÎÁčÕ 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ ÃÅÌÅÍ ÚÁÄÁÎÉÁ ÐÙÔÁÎÉÁ ÐÒÅÊu-

ÄÙÃÊÁÌÎÅÇÏ × Ë×ÅÓÔÉÁÃÈ ÐÒÁ×Á 5%ȟ ×ÓËÁÚÕÊä 

ËÉÅÒÕÎÅË ÓäÄĕ× ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈ ÊÁËÏ × ÐÒÁËÔÙÃÅ 

preferowanego forum w ramach opcjonalnego 

ÉÎÓÔÒÕÍÅÎÔÕ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ÐÒÁ×Á ÕÍĕ×ȩ  

 

*ÅÓÔ ÚÂÙÔ ×ÃÚÅĢÎÉÅȟ ÂÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÅç ÎÁ Ôo py-

tanie, ale jest to urodzajny teren pod brak 

ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÏĢÃÉ É ÈÁÒÍÏÎÉÚÁÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÈÁÎÄÌÏ×ÅÇÏ × %ÕÒÏÐÉÅ ÏÒÁÚ ÒÅÚÕÌÔÁÔ ÚÕÐÅčÎÉÅ 

ÐÒÚÅÃÉ×ÓÔÁ×ÎÙ ×ÚÇÌöÄÅÍ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÅÇÏ × 

Dokumencie Roboczym Komisji oraz noweliza-

cji Brukseli I.    

 

Podsumowanie  

 

PrawdÏÐÏÄÏÂÎÉÅ ÎÁÊ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÍ ÐÕÎËÔÅÍ 

ÌÅŀäÃÙÍ Õ ÐÏÄÓÔÁ× ÔÅÊ ÄÅÂÁÔÙ ÊÅÓÔ ÆÁËÔȟ ŀÅ ÎÉÅ 

ÍÁ čÁÔ×Ï ÓÐÒÁ×ÄÚÁÌÎÅÊ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÐÏÌÉÔÙËÉ 

ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ É ÏÄÎÏĢÎÉÅ ÔÅÇÏȟ ËÉÅÄÙ ÐÒo-

ÃÅÄÕÒÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å ÏÒÁÚ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ ȵÐÁÓÕÊäȱ ÄÏ 

europejskiej przestrzeni prawnej. Stosunek 

4ÒÙÂÕÎÁčÕ 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ Å×ÏÌÕÏ×Áč ÏÄ  Ðo-

ÇÁÒÄÌÉ×ÅÇÏ ÄÏ ÏÂÏÊöÔÎÏĢÃÉȢ .Ï×ÅÌÉÚÁÃÊÁ "ÒÕk-

seÌÉ ) ÍÏŀÅ ÊÅÄÙÎÉÅ ÄäŀÙç ÄÏ ÓÔÏÐÎÉÏ×ÅÊȟ ÆÒÁg-

ÍÅÎÔÁÒÙÃÚÎÅÊ ÚÍÉÁÎÙ ÐÏÄÅÊĢÃÉÁȟ ËÔĕÒÅ čäÃÚÙ × 

ÃÁčÏĢç ÓÔ×ÏÒÚÏÎÅ ÄÌÁ ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÓÐÏÒÎÙÃÈ 

ÓäÄÙ ÐÁďÓÔ×Ï×Åȟ ÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀȢ         

 

3ÚÃÚÙÔ ËÕÌÍÉÎÁÃÙÊÎÙ ÚÏÓÔÁč ÏÓÉäÇÎÉöÔÙȟ ÇÄÙ 

ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÉÅ ÕÊöÃÉÁ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÓÔÁčÏ ÓÉö ÎÉÅÕÎÉËÎÉÏÎÅȟ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÄÌÁ ÃÅÌĕ× Îo-

×ÅÌÉÚÁÃÊÉ ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ "ÒÕËÓÅÌÁ )ȟ ÁÌÅ Òĕw-

ÎÉÅŀ × Ģ×ÉÅÔÌÅ ÐÒÚÙÓÚčÙÃÈ ÁÒÂÉÔÒÁŀÙ ÉÎ×ÅÓÔy-

                                                                                                       
resolve their business disputes (...).  Where they have a 
choice, European companies prefer to arbitrate within the 
EU.ȱ  3ÔÒȢ σφȡ  ȰIn 2009, European arbitration centres ad-
ministered 4,453 international arbitration cases with a 
ÔÏÔÁÌ ÖÁÌÕÅ ÏÆ ÏÖÅÒ Αωτ ÂÉÌÌÉÏÎȠ ÔÈÅ ÔÅÎÄÅÎÃÙ ÉÓ ÇÒÏ×ÉÎÇ.  
(...) The total value of the arbitration industry in the Euro-
ÐÅÁÎ 5ÎÉÏÎ ÃÁÎ ÂÅ ÅÓÔÉÍÁÔÅÄ ÁÔ Αψ ÂÉÌÌÉÏÎȢȱ 

cyjnych po Traktacie z Lizbony, kiedy UE sama 

ÓÔÁÎÉÅ ÓÉö ÓÔÒÏÎä ÐÏÓÔöÐÏ×Áď ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȢ 7 

tej sytuacji, najistotniejszy jest dwustronny 

ÄÉÁÌÏÇ ÍÉöÄÚÙ ÐÌÁÎÅÔä 5% Á ÐÌÁÎÅÔä ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏȢ 4ÅÎ ÄÉÁÌÏÇ ÐÏÚ×ÏÌÉč ÊÕŀ ÎÁ 

ËÏÎÓÔÒÕËÔÙ×ÎÙ ÐÏÓÔöÐ × ËÏÎÔÅËĢÃÉÅ ÎÏ×ÅÌÉÚa-

cji Brukseli I. ObsÅÒ×ÁÔÏÒ ÍÏŀÅ ÊÅÄÙÎÉÅ ÍÉÅç 

ÎÁÄÚÉÅÊöȟ ŀÅ ÄÉÁÌÏÇ ÔÅÎ ÂöÄÚÉÅ ËÏÎÔÙÎÕÏ×ÁÎÙȟ 

ÐÏÎÉÅ×Áŀ ÐÒÚÙÓÚčÏĢç ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ × 5% ÌÅŀÙ ÐÏÚÁ 

ÎÏ×ÅÌÉÚÁÃÊä "ÒÕËÓÅÌÉ )Ȣ    

  

 



 
 
 
 

 
2ÏÌÁ ÓäÄĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ × ÐÒÏÃÅÓÉÅ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÅÊ 

ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÉ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ×  
 

Prof. Jerzy Rajski  

0ÏÓÔöÐÕÊäÃÁ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÁ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ× × 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÓÐÅčÎÉÁ ×ÙÍÏÇÉ ×ÓÐĕčÃÚÅÓÎÅÇÏ Ðo-

ÚÉÏÍÕ ÒÏÚ×ÏÊÕ ÇÏÓÐÏÄÁÒËÉ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ Ȣ 7ÁÒÔÏ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÁ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÁ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁk-

tĕ× ÐÏÚÏÓÔÁÊÅ × ÈÁÒÍÏÎÉÉ Ú ËÏÒÚÅÎÉÁÍÉ ÈÉÓÔÏÒÙÃÚÎÙÍÉ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ× ÐÁďÓÔ× ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈȟ ËÔĕÒÅ 

ËÓÚÔÁčÔÏ×ÁčÏ ÓÉö × ÚÎÁÃÚÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÒÏÚ×ĕÊ ĢÒÅÄÎÉÏ×ÉÅÃÚÎÅÊ lex mercatoria.   
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: ÎÁÔÕÒÙ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ ×ÓÐĕÌÎÅÇÏ ÒÙÎËÕ 

×ÙÎÉËÁȟ ŀÅ ÔÒÁÎÓÁËÃÊÅ ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅ ÐÏ×ÉÎÎÙ 

ÂÙç ÒÅÇÕÌÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÊÅÄÎÏÌÉÔÅ ÎÏÒÍÙȢ  

 

0ÏÓÔöÐÕÊäÃÁ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÁ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ× × 

5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÓÐÅčÎÉÁ ×ÙÍÏÇÉ ×ÓÐĕčÃÚe-

snego poziomu rozwoju gospodarki europej-

ÓËÉÅÊ Ȣ 7ÁÒÔÏ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÁ ÅÕÒÏÐe-

ÉÚÁÃÊÁ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËĕ× ÐÏÚÏÓÔÁÊÅ × ÈÁÒÍÏÎÉÉ 

Ú ËÏÒÚÅÎÉÁÍÉ ÈÉÓÔÏÒÙÃÚÎÙÍÉ ÐÒÁ×Á ËÏÎÔÒÁËÔĕ× 

ÐÁďÓÔ× ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈȟ ËÔĕÒÅ ËÓÚÔÁčÔÏ×ÁÌÏ ÓÉö × 

ÚÎÁÃÚÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÒÏÚ×ĕÊ ĢÒÅÄÎÉÏ×ÉÅÃz-

nej lex mercatoria.   

 

2ÏÚ×ĕÊ ĢÒÅÄÎÉÏ×ÉÅÃÚÎÅÇÏ ÐÒÁ×Á ËÕÐÉÅÃËÉÅÇÏ Ï 

ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÕÎÉ×ÅÒÓÁÌÎÙÍȟ ÂÙč ÏÐÁÒÔÙ ÎÁ ÕÓÔa-

ÌÏÎÙÃÈ  Ú×ÙÃÚÁÊÁÃÈ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÓäÄÙ 

ËÕÐÉÅÃËÉÅ ÒĕŀÎÙÃÈ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ ÃÅÎÔÒĕ× ÈÁn-

ÄÌÏ×ÙÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä ÂÙç ÕÚÎÁÎÅ ÚÁ ÐÒÅËÕÒÓo-

Òĕ× ÄÚÉÓÉÅÊÓÚÙÃÈ ÔÒÙÂÕÎÁčĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ych.   

$ÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀ Ô×ĕÒÃÚÅ ÕÓÔÁÌÁÎÉÅ  É ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ 

Ú×ÙÃÚÁÊĕ× ÐÒÚÅÚ ÔÒÙÂÕÎÁčÙ ËÕÐÉÅÃËÉÅ ×ÐÒÏ×a-

ÄÚÉčÏ ÉÓÔÏÔÎÙ ÐÏÚÉÏÍ ÊÅÄÎÏÌÉÔÏĢÃÉ ÄÏ ÒÅÇÕÌÁÃÊÉ 

ÕÍĕ× ÈÁÎÄÌÏ×ÙÃÈȢ  

 

0ÒÏÃÅÓ ÈÁÒÍÏÎÉÚÁÃÊÉ ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÎÏÒÍ ËÏn-

ÔÒÁËÔÏ×ÙÃÈ ÒÏÚ×ÉÊÁč ÓÉö × ÒÁÍÁÃÈ 5ÎÉÉ %u-

ropejskiej przez d ÙÒÅËÔÙ×Ù ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÓÐe-

ÃÙÆÉÃÚÎÙÃÈ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ×Ȣ  

7ÚÉöÔÅ ÒÁÚÅÍ ×ÙÄÁÊä ÓÉö ÂÙç ÇÁÌÁËÔÙËä ÆÒÁg-

ÍÅÎÔÁÒÙÃÚÎÙÃÈ ÒÅÇÕÌÁÃÊÉȟ ÐÏÚÂÁ×ÉÏÎÙÃÈ ÓÐĕj-

ÎÅÊ ÐÏÄÓÔÁ×Ù ÐÒÁ×ÎÅÊ É ÒÁÍȢ 2ĕŀÎÉä ÓÉÅ × ×ÉÅÌÕ 

ÁÓÐÅËÔÁÃÈȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ ÂÙčÙ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Ù×ÁÎÅ × 

ÒÁÍÁÃÈ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÇÏȟ ÎÉÅÚharmonizowanego 

ÐÒÏÃÅÓÕ Ô×ÏÒÚÅÎÉÁ ÐÒÁ×ÁȢ /ÂÅÃÎÉÅ ÉÓÔÎÉÅÊäÃÅ 

ÄÙÒÅËÔÙ×Ù ÍÏÇä ÂÙç ÓËÏÎÓÏÌÉÄÏ×ÁÎÅȢ /ÐÒÁÃo-

×ÁÎÉÅ 7ÓÐĕÌÎÅÇÏ 3ÙÓÔÅÍÕ /ÄÎÉÅÓÉÅÎ ÍÏŀÅ ÂÙç 

pomocne w ich poprawie przez usuwanie nie-

ÓÐĕÊÎÏĢÃÉ ÏÒÁÚ ×ÙÊÁĢÎÉÁÎÉÅ ËÏÎÃÅÐÃÊÉȢ 3äÄÙ Ár-

ÂÉÔÒÁŀÏ×Å ÍÏÇä ÐÒÚÙÃÚÙÎÉç ÓÉö ÄÏ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÁ 

ÔÙÃÈ ÃÅÌĕ× ÐÒÚÅÚ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉä ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÊö 

ÐÒÁ×Áȟ ÒÏÚ×ÉÊÁÊäÃ ÊÅ ÐÏÚÁ ÊÅÇÏ ɉÃÚöÓÔÏ ÎÉÅÐÒe-

cyzyjne) brzmienie.     

 

0ÒÏÃÅÓ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÅÊ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÉ ÐÒÁ×Á 

ËÏÎÔÒÁËÔĕ× ÊÅÓÔ ×ÓÐÉÅÒÁÎÙ ÐÒÚÅÚ ÏÄÒÁÄÚa-

nie sie pierwotnej koncepcji kodyfikacji 

prawa  prywatnego.  

 

0ÏÄÅÊĢÃÉÅ ÐÒÁ×ÎÏ-ÐÏÒĕ×ÎÁ×ÃÚÅȟ ×ÓÐÉÅÒÁÎÅ 

ÐÒÚÅÚ ÐÏÄÅÊĢÃÉÅ ÅÍÐÉÒÙÃÚÎÅ ɉÐÒÁ×Ï × ÐÒÁËÔÙÃÅ 

ËÏÎÔÒÁËÔÏ×ÅÊɊȟ ÂÙčÏ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÅ ÊÁËÏ ĢÒÏÄÅË 

ÄÏ ÏÄËÒÙÃÉÁ É ÓÔÏÐÎÉÏ×ÅÇÏ ÒÏÚ×ÏÊÕ ×ÓÐĕčÃÚe-

snego europejskiego ius Commune. 4Ï ÐÏÄÅÊĢÃÉÅ 

ÄÏÐÒÏ×ÁÄÚÉčÏ ÄÏ ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÇÒÕÐö 

ÅËÓÐÅÒÔĕ×ȟ ÚÏÒÇÁÎÉÚÏ×ÁÎÙÃÈ ÊÁËÏ +ÏÍÉÓÊÁ %u-

ÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 0ÒÁ×Á +ÏÎÔÒÁËÔĕ× ɉ+ÏÍÉÓÊÁ ,Án-

ÄÏɊȟ ÚÂÉÏÒÕ  ÚÁÓÁÄ ÐÒÁ×Á ÕÍĕ×ȟ ÎÁÚ×ÁÎÙÃÈ 
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:ÁÓÁÄÁÍÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 0ÒÁ×Á +ÏÎÔÒÁËÔĕ× 

ɉ0%#,ɊȢ .ÁÊ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÍ ÃÅÌÅÍ :ÁÓÁÄ ÂÙčÏ 

utworzenie nowoczesnej europejskiej lex mer-

catoria ɀ × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ × ÚÁËÒÅÓÉÅ ËÏÎÔÒÁk-

Ôĕ× ×Å×ÎäÔÒÚ-×ÓÐĕÌÎÏÔÏ×ÙÃÈȢ      

 

#ÅÌÅÍ ÄčÕÇÏÔÅÒÍÉÎÏ×ÙÍ ÂÙčÏ ÐÒÏÍÏ×ÁÎÉÅ 

ÈÁÒÍÏÎÉÚÁÃÊÉ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÐÒÁ×Á ËÏn-

ÔÒÁËÔĕ× ×  5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊȢ 0%#, Ú×ÒĕÃÉčÏ 

Õ×ÁÇö ×ÉÅÌÕ ÔÒÙÂÕÎÁčĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȢ .ÁÌÅŀÙ 

×ÙÒÁÚÉç  ŀÁÌ ŀÅ ÄÅÃÙÚÊÅ ÔÙÃÈ ÔÒÙÂÕÎÁčĕ× ÎÉÅ 

ÚÏÓÔÁčÙ ÐÕÂÌÉËÏ×ÁÎÅȢ  

 

.ÉÅÍÎÉÅÊȟ ÎÉÅËÔĕÒÅ Ú ÎÉÃÈ ÚÏÓÔÁčÙ ×ÚÉöÔÅ ÐÏÄ 

Õ×ÁÇö ÐÒÚÅÚ 'ÒÕÐö 3ÔÕÄÙÊÎä ds. Europejskiego 

+ÏÄÅËÓÕ #Ù×ÉÌÎÅÇÏȟ ËÔĕÒÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×ÁčÁ :ÁÓa-

ÄÙ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÇÏ 0ÒÁ×Á 0ÒÙ×ÁÔÎÅÇÏȟ ÎÁÓÔöÐÎÉÅ 

zintegrÏ×ÁÎÅ × 0ÒÏÊÅËÃÉÅ 7ÓÐĕÌÎÅÇÏ 3ÙÓÔÅÍÕ 

/ÄÎÉÅÓÉÅďȢ "ÙčÏ ÔÏ ÍÏŀÌÉ×Å ÄÚÉöËÉ ÔÅÍÕȟ Éŀ 'Òu-

ÐÁ 3ÔÕÄÙÊÎÁ ÓËčÁÄÁčÁ ÓÉö Ú ÎÁÕËÏ×Ãĕ×ȟ Ú ËÔĕȤ

ÒÙÃÈ ÎÉÅËÔĕÒÚÙ ÂÙÌÉ ÐÒÁËÔÙËÕÊäÃÙÍÉ ÐÒÁ×ÎÉËa-

mi i arbitrami.   

 

/ÒÚÅËÁÊäÃ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÐÒÁ×Áȟ ÁÒÂÉÔÒÚÙȟ × 

ÐÒÚÅÃÉ×ÉÅďÓÔ×ÉÅ ÄÏ ÓäÄĕ× ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈȟ 

ÍÁÊä ÐÅ×ÉÅÎ ÚÁËÒÅÓ ÁÕÔÏÎÏÍÉÉ × ÉÎÔÅÒÐÒe-

towaniu i stosowaniu prawa.  

 

-ÏÇä ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎäç ÓÐĕÒ × ÓÐÏÓĕÂ ÎÉÅÚÇÏÄÎÙ Ú 

ÐÒÚÅÐÉÓÁÍÉ ÐÒÁ×Á ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ ÄÏÐĕÔÙ ÄÏÐĕËÉ 

ÎÉÅ ÎÁÒÕÓÚÁ ÔÏ ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ÐÁďÓÔ×Áȟ 

× ËÔĕÒÙÍ ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÙ ÊÅÓÔ ÓÐĕÒȢ *ÅĢÌÉ ÕÚÎÁÊä Ôo 

ÚÁ ÓÔÏÓÏ×ÎÅȟ ÚÁÍÉÁÓÔ ÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× Ú 

ÚÁÓÁÄÙ ÚÎÁÊÄÕÊäÃÙÃÈ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ ÄÏ ÄÁÎÅÇÏ 

ÓÔÏÓÕÎËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏȟ ÍÏÇä ÐÒÚÙ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÕ 

ÓÐÏÒĕ× ÏÐÒÚÅç ÓÉÅ ÎÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ :ÁÓÁÄÁÃÈ 

0ÒÁ×Á +ÏÎÔÒÁËÔĕ×Ȣ -ÏÇä Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÒÏÍÏ×Áç 

ȵÐÒÏÅÕÒÏÐÅÊÓËäȱ ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÊö ËÒÁÊÏ×ÙÃÈ Ðrze-

ÐÉÓĕ× ËÏÎÔÒÁËÔÏ×ÙÃÈ 0ÁďÓÔ× #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ 

-ÏÇä ×ÉöÃ ÐÒÚÙÃÚÙÎÉç ÓÉö ÄÏ ÒÏÚ×ÏÊÕ ÐÒÏÃÅÓÕ 

ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÉ ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× É ÐÒÁËÔÙËÉ ËÏÎÔÒÁk-

towej.     

 

0ÏÓÔöÐÕÊäÃÁ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÁ ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× × 5ÎÉÉ 

%ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÍÏŀÅ ÂÙç ÌÅÐÉÅÊ ÒÅÁÌÉÚÏ×ÁÎÁ ÐÒÚÅÚ 

×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÉÅ ÒĕŀÎÙÃÈ ÎÉÅ×ÉäŀäÃÙÃÈ ÉÎÓÔÒu-

ÍÅÎÔĕ× É ÍÅÔÏÄȢ 3äÄÙ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å ÍÏÇä ÐÒÚy-

ÃÚÙÎÉç ÓÉö ÄÏ ÒÏÚ×ÏÊÕ ÔÅÇÏ ÐÒÏÃÅÓÕ ÐÒÚÅÚ Ïd-

Ô×ÁÒÚÁÎÉÅ ÎÏÒÍȟ ÂÉÏÒäÃ ÐÏÄ Õ×ÁÇö ÐÏÔÒÚÅÂÙ É 

ÄÏĢ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÁ  ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ ÐÒÁËÔÙËÉ ËÏÎÔÒÁk-

ÔÏ×ÅÊȢ 4ÁËÉ ÓÙÓÔÅÍ ÚÁÓÁÄ ÍÏŀÅ ÌÅÐÉÅÊ ÓÐÒÏÓÔÁç 

×ÙÍÁÇÁÎÉÏÍ ×ÓÐĕčÃÚÅsnych relacji bizneso-

wych w Unii Europejskiej.  

 

!ÒÂÉÔÒÁŀ ÓÔÁč ÓÉö ÓÐÒÁ×ä ×ÉÅÌËÉÅÊ ×ÁÇÉ × 5ÎÉÉ 

%ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×a-

ÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ÐÏÚÁ ÐÒÚÅčÁÄÏ×ÁÎÙÍÉ ÓäÄÁÍÉ 

ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÍÉȢ  

 

7 ÂÒÁËÕ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÃÈ ÓäÄĕ× ÐÒÁ×Á ÐÒÙ×ÁÔÎe-

ÇÏȟ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÓÔÁč ÓÉö ÊÅÄÙÎä ÐÒÁ×ÄÚÉ×ÉÅ ÅÕÒÏÐÅj-

ÓËä ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊäȢ 0ÒÚÙÃÚÙÎÉč ÓÉö ÄÏ ÕÍÏÃÎÉÅÎÉÁ 

ÓÙÓÔÅÍÕ ÓÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ × ÓÐÏÒÁÃÈ ÐÒÙ×Át-

ÎÙÃÈ × 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊȢ -ÏŀÅ ÐÒÚÙÃÚÙÎÉç ÓÉö 

ÊÅÓÚÃÚÅ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÄÏ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÅÊ ÅÕÒÏÐÅÉÚÁÃÊÉ 

ÐÒÁ×Á ÕÍĕ× É ÐÒÁËÔÙËÉ ËÏÎÔÒÁËÔÏ×ÅÊȢ    

 

Wreszcie, potrzebne jest wzmacnianie europej-

ÓËÉÅÇÏ ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ÏÒÁÚ ÄÁÌÓÚÁ 

ÈÁÒÍÏÎÉÚÁÃÊÁ ÒÅÇÕÌÁÃÊÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ 0ÁďÓÔ× 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȟ ÂÙ ÌÅÐÉÅÊ ÄÏÓÔÏÓÏ×Áç ÊÅ ÄÏ ÓÐe-

ÃÙÆÉÃÚÎÙÃÈ ×ÙÍÁÇÁď ÇÏÓÐÏÄÁÒËÉ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ 

ÏÒÁÚ ÅÌÉÍÉÎÏ×Áç ÇÒÁÎÉÃÅ ÍÉöÄÚÙ ȰÂÁÒÄÚÉÅÊȱ Á 

ȰÍÎÉÅÊȱ ÐÒÚÙÊÁÚÎÙÍÉ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×É ÕÎÏÒÍÏ×a-

ÎÉÁÍÉ 0ÁďÓÔ× #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ  

 

 



 
 
 

 
!ÒÂÉÔÒÁŀ )Î×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙ × %ÕÒÏÐÉÅ ÐÏ                            

Traktacie ,ÉÚÂÏďÓËÉÍ É ÄÏĢ×ÉÁÄÃÚÅÎÉÅ                               

3ÔÁčÅÇÏ 3äÄÕ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ 

 

Dirk Pulkowski  

Ȱ!ÒÂÉÔÒÁŀ -ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù × %ÕÒÏÐÉÅ × 88) ×ÉÅËÕȱ ÂöÄÚÉÅȟ ÊÁË ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÅÌÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÔÏÒÚÙ ÐÁÎÅÌÕȟ Ú 

ÐÅ×ÎÏĢÃÉä ÚÁ×ÉÅÒÁč ÚÁÒĕ×ÎÏ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÈÁÎÄÌÏ×Ù ɉ3ÅÓÊÁ )Ɋȟ ÊÁË É ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙ ɉ3ÅÓÊÁ ))ɊȢ *Åd-

ÎÁËŀÅ ÔÅÎ ÄÕÁÌÉÚÍ ÎÉÅ ÃÁčËÉÅÍ ×ÙÃÚÅÒÐÕÊÅ ÐÏÌÅ ÐÏÄÚÉÁčÕȢ .ÉÍ ÐÒÚÅÊÄö ×ÉöÃ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×Ï ÄÏ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏȟ ÃÈÃÉÁčÂÙÍ ×ÓÐÏÍÎÉÅç Ï ÉÓÔÏÔÎÅÊ ÔÒÚÅÃÉÅÊ ËÁÔÅÇÏÒÉÉ ÓÐÏÒĕ×ȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä ÂÙç 

ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÁÒÂÉÔÒÁŀȡ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÍÉöÄÚÙÐÁďÓÔ×Ï×Ù ɉÌÕÂ × ÉÓÔÏÃÉÅ ÍÉöÄÚÙ 5ÎÉä %ÕÒÏÐÅÊÓËä ɉ5%Ɋ 

Á ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÔÒÚÅÃÉÍÉɊȢ      
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Ȱ!ÒÂÉÔÒÁŀ -ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×Ù × %ÕÒÏÐÉÅ × 88) 

×ÉÅËÕȱ ÂöÄÚÉÅȟ ÊÁË ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÅÌÉ ÏÒÇÁÎÉÚÁÔÏÒÚÙ 

panelu, z ÐÅ×ÎÏĢÃÉä ÏÂÅÊÍÏ×Áč ÚÁÒĕ×ÎÏ ÁÒÂi-

ÔÒÁŀ ÈÁÎÄÌÏ×Ù ɉ3ÅÓÊÁ )Ɋȟ ÊÁË É ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÉÎ×ÅÓÔy-

ÃÙÊÎÙ ɉ3ÅÓÊÁ ))ɊȢ *ÅÄÎÁËŀÅ ÔÁËÉ ÐÏÄÚÉÁč Õ×ÁÇÉ ÎÉÅ 

ÐÏËÒÙ×Á ÊÅÓÚÃÚÅ ÃÁčÏĢÃÉ ÉÎÔÅÒÅÓÕÊäÃÅÊ ÎÁÓ ÄÚÉe-

ÄÚÉÎÙȢ .ÉÍ ÐÒÚÅÊÄö ×ÉöÃ ÄÏ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÓÚÃÚÅÇĕčo-

×ÅÇÏ ÏÍĕ×ÉÅÎÉÁ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎego, 

ÃÈÃÉÁčÂÙÍ ×ÓÐÏÍÎÉÅç Ï ÉÓÔÏÔÎÅÊ ÔÒÚÅÃÉÅÊ ËÁÔe-

ÇÏÒÉÉ ÓÐÏÒĕ×ȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä ÂÙç ÒÏÚÐÁÔÒÙ×ÁÎÅ 

ÐÒÚÅÚ ÁÒÂÉÔÒÁŀȡ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÍÉöÄÚÙÐÁďÓÔ×Ï×Ù ɉÌÕÂ 

× ÉÓÔÏÃÉÅ ÍÉöÄÚÙ 5ÎÉä %ÕÒÏÐÅÊÓËä ɉ5%Ɋ Á ÐÁďȤ

stwami trzecimi).      

3ÐÒÁ×Á ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Á ȵ½ÅÌÁÚÎÙ 2ÅÎȱ ɉ4ÈÅ Ȱ)ÒÏÎ 

2ÈÉÎÅȱ) pÏÍÉöÄÚÙ "ÅÌÇÉä Á (ÏÌÁÎÄÉäȟ ÄÏÔÙÃÚäÃÁ 

ÐÒÁ× "ÅÌÇÉÉ ÄÏ ÌÉÎÉÉ ËÏÌÅÊÏ×ÅÊ ÐÒÚÅÂÉÅÇÁÊäÃÅÊ 

ÐÒÚÅÚ ÔÅÒÙÔÏÒÉÕÍ (ÏÌÁÎÄÉÉȟ ËÔĕÒÁ ÂÙč ÁÄÍÉÎi-

ÓÔÒÏ×ÁÎÁ ÐÒÚÅÚ 3ÔÁčÙ 3äÄ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù  ɉPer-

manent Court of Arbitration, PCA ), jest niedaw-

ÎÙÍ ÐÒÚÙËčÁÄÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÐÏÍÉöÄÚÙ Ä×ÏÍÁ 

pÁďÓÔ×ÁÍÉ ÅÕÒÏÐÅÊÓËÉÍÉȢ 'ÄÙ ÔÙÌËÏ #ÈÏÒ×ÁÃÊÁ 

ÐÏÄÐÉÓÚÅ 5ÍÏ×ö !ËÃÅÓÙÊÎä Ú 5%ȟ ÊÅÊ ÄčÕÇo-

ÔÒ×ÁčÙ ÓÐĕÒ ÚÅ 3čÏ×ÅÎÉäȟ ÄÏÔÙÃÚäÃÙ ÇÒÁÎÉÃ ÔÁË 

ÌäÄÏ×ÙÃÈȟ ÊÁË É ÍÏÒÓËÉÃÈ ÚÏÓÔÁÎÉÅ ÒÏÚÐÁÔÒÚÏÎÙ 

× ÄÒÏÄÚÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÕȢ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ +ÁÒÔÁ %ÎÅÒÇe-

ÔÙÃÚÎÁ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÓÐÏÒĕ× ÍÉödzy-

ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈȟ ×ÓÚÃÚÙÎÁÎÙÃÈ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÏ 

ÐÒÚÅÚ ÌÕÂ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 5ÎÉÉ ɉ× ÔÙÍ ÓÐÏÒÙ ÉÎÎÅȟ ÎÉŀ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅɊȢ )ÓÔÎÉÅÊÅ ×ÉÅÌÅ ÕÍĕ× ÇÏÓÐÏÄÁr-

ÃÚÙÃÈ 5% Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÔÒÚÅÃÉÍÉȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÚÅ×i-

ÄÕÊä ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ÐÏÍÉöȤ

ÄÚÙ ÓÙÇÎÁÔÁÒÉÕÓÚÁÍÉ ÐÒÚÅÚ ÁÒÂÉÔÒÁŀȟ ÊÁË 5ËčÁÄ Ú 

Kotonu (Coutounou AgreementɊ Ú ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ 

!ÆÒÙËÉȟ +ÁÒÁÉÂĕ× É 0ÁÃÙÆÉËÕ ɉ!#0Ɋ ÌÕÂ ÒĕŀÎÅ 

ÕÍÏ×Ù Ï ×ÏÌÎÙÍ ÈÁÎÄÌÕȢ /Ä ÚÁčÏŀÅÎÉÁ 0#! × 

ρψωω ÒÏËÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÏ×Áč ÏÎ ÔÁËÉÅ ÍÉöÄÚÙÐÁďȤ

ÓÔ×Ï×Å ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ /ÂÅÃÎÉÅ ÔÏÃÚä ÓÉö ÔÒÚÙ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÍÉöÄÚÙÐÁďÓÔ×Ï×Åȟ ÐÏÔ×Éerdza-

ÊäÃ ÎÉÅÚÍÎÉÅÊÓÚÁÊäÃä ÓÉö ÁÔÒÁËÃÙÊÎÏĢç ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÊÁËÏ ÍÅÔÏÄÙ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ÐÏÍÉöÄÚÙ 

ÐÁďÓÔ×ÁÍÉȢ        

"Ùç ÍÏŀÅ ÍÎÉÅÊ ÚÎÁÎÙÍ ÊÅÓÔ ÆÁËÔȟ ŀÅ 0#! ÊÕŀ ÏÄ 

Ó×ÏÊÅÇÏ ÚÁÒÁÎÉÁ ÂÙč ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÔÏÒÅÍ ÓÐÏÒĕ× 

ÍÉöÄÚÙ ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ É ÓÔÒÏÎÁÍÉ ÐÒÙ×ÁÔÎÙÍÉȢ 7 

1935 r. tryÂÕÎÁč ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù ÕÔ×ÏÒÚÏÎÙ ÐÏÄ 

ÁÕÓÐÉÃÊÁÍÉ 0#! ×ÙÄÁč ×ÙÒÏË × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ 

ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍ ÚÁÉÎÉÃÊÏ×ÁÎÙÍ ÐÒÚÅÚ Radio Cor-

poration of America (RCA) przeciwko Chinom. 

$ÚÉĢȟ ×ÉöËÓÚÏĢç ÂÉÅŀäÃÅÊ ×ÏËÁÎÄÙ 0#!ȟ ÌÉÃÚäÃÅÊ 

ÐÏÎÁÄ υπ ÔÏÃÚäÃÙÃÈ ÓÉö ÓÐÒÁ×ȟ ÄÏÔÙÃÚÙ ÓÐÒÁ× 
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arbitÒÁŀÏ×ÙÃÈ ÍÉöÄÚÙ ÐÏÄÍÉÏÔÅÍ ÐÒÙ×ÁÔÎÙÍ 

Á ÐÁďÓÔ×ÅÍȟ čäÃÚÎÉÅ Ú ÐÏÎÁÄ σπ ÓÐÒÁ×ÁÍÉ ÍÉöȤ

ÄÚÙ ÉÎ×ÅÓÔÏÒÅÍ Á ÐÁďÓÔ×ÅÍ ÏÐÁÒÔÙÍÉ ÎÁ ÔÒÁk-

ÔÁÔÁÃÈȢ *ÅÄÎä Ú ÐÒÚÙÃÚÙÎȟ ÄÌÁ ËÔĕÒÙÃÈ 0#! ÓÔÁčÏ 

ÓÉö ÐÒÅÆÅÒÏ×ÁÎÙÍ ÆÏÒÕÍ ÄÌÁ ÓÐÏÒĕ× ÍÉÅÓÚa-

ÎÙÃÈ ÍÏŀÅ ÂÙç ÊÅÇÏ ÓÔÁÔÕÓ ÍÉöÄÚÙÒÚäÄÏ×ÅÊ 

organiÚÁÃÊÉ ÍÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÊȢ *ÅÇÏ ÃÚčÏÎËÏ×ÉÅ 

ɀ ÏÂÅÃÎÉÅ ρρσ ÐÁďÓÔ× ɀ ËÏÎÔÒÏÌÕÊä ÐÏÌÉÔÙËö 

PCA w ramach Rady Administracyjnej, w 

Ú×ÉäÚËÕ Ú ÃÚÙÍ 0#! ÊÅÓÔ ÄÏĢç ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÌÎÙÍ 

ÆÏÒÕÍ Ú ÐÅÒÓÐÅËÔÙ×Ù ÐÁďÓÔ×ÁȢ           

:ÁÒĕ×ÎÏ ĢÒÏÄÏ×ÉÓËÏ ÂÉÚÎÅÓÏ×Å 5%ȟ ÊÁË É 0ÁďȤ

ÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ Óä ÁËÔÙ×ÎÙÍÉ ÕŀÙÔËÏ×Îi-

ËÁÍÉ 0#!ȟ ÇÄÙŀ ×ÉÅÌÅ ÓÐÏÒĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈȟ 

administrowanych przez PCA dotyczy europej-

ÓËÉÅÇÏ ÉÎ×ÅÓÔÏÒÁ ÊÁËÏ ÐÏ×ÏÄÁ ÉȾÌÕÂ 0ÁďÓÔ×Ï 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ 5% ÊÁËÏ ÐÏÚ×ÁÎÅÇÏȢ #ÈÏÃÉÁŀ 

×ÓÚÙÓÔËÉÅ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ 5% ÒÁÔÙÆÉËo-

×ÁčÙ ÊÅÄÎä Ú +ÏÎwencji Haskich o Pokojowym 

2ÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÕ 3ÐÏÒĕ× -ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÙÃÈ É Óä 

ÐÒÚÅÚ ÔÏ ÐÁďÓÔ×ÁÍÉ ÃÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍÉ 0#!ȟ ÃÚčÏn-

ËÏÓÔ×Ï ÔÏ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ×ÁÒÕÎËÉÅÍ ÏÄ×ÏčÁÎÉÁ ÓÉö ÄÏ 

0#!Ȣ $ÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀ ÎÁ×ÅÔ ÂÅÚ ÐÒÚÙÓÔäÐÉÅÎÉÁ ÄÏ 

jednej z Konwencji Haskich, wsparcie admini-

stracyjne 0#! ÊÅÓÔ ÄÏÓÔöÐÎÅ ÄÌÁ ÓÐÏÒĕ× ÉÎ×e-

ÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä ÂÙç ×ÎÉÅÓÉÏÎÅ ÐÒÚÅÃÉw-

ËÏ 5% ÚÁÒĕ×ÎÏ ÊÁËÏ ÐÏÊÅÄÙÎÃÚÅÍÕ ÐÏÚ×ÁÎe-

ÍÕȟ ÊÁË É ×ÓÐĕčÐÏÚ×ÁÎÅÍÕ ×ÒÁÚ Ú 0ÁďÓÔ×ÅÍ 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍȢ  

0#! ÎÉÅ ×ÙÍÁÇÁ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ŀÁÄÎÙÃÈ ÓÚÃÚe-

ÇĕÌÎÙÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÙÃÈ ÊÁËÏ ×a-

runËÕ ÕÄÏÓÔöÐÎÉÅÎÉÁ Ó×ÙÃÈ ÕÓčÕÇ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒa-

ÃÙÊÎÙÃÈȢ 7 Ģ×ÉÅÔÌÅ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÙÃÈȟ 

ÍÏŀÌÉ×Å ÏÐÃÊÅ ÄÌÁ ÎÅÇÏÃÊÁÔÏÒĕ× ÐÒÚÙÓÚčÙÃÈ 

ÕÍĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ 5% ÏÂÅÊÍÕÊä ÐÒÚÅÄÅ 

×ÓÚÙÓÔËÉÍ 2ÅÇÕÌÁÍÉÎ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×Ù +ÏÍÉÓÊÉ 

-ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄÏ×ÅÇÏ 0ÒÁ×Á (ÁÎÄÌÏ×ÅÇÏ /ÒÇa-

nizacji Narodĕ× :ÊÅÄÎÏÃÚÏÎÙÃÈ ɉUNCITRAL) 

ÌÕÂ Ä×Á ÚÂÉÏÒÙ ÄÅÄÙËÏ×ÁÎÙÃÈ ÒÅÇÕč ÐÒÏÃÅÄu-

ralnych stworzonych przez PCA ɀ Regulamin 

/ÐÃÊÏÎÁÌÎÙ 0#! ÄÌÁ 3ÐÏÒĕ× !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈ 

ÐÏÍÉöÄÚÙ 3ÔÒÏÎÁÍÉ Ú +ÔĕÒÙÃÈ 4ÙÌËÏ *ÅÄÎÁ *ÅÓÔ 

0ÁďÓÔ×ÅÍ ɉThe PCA Optional Rules for Arbitra-

ting Disputes between Two Parties of Which Only 

One Is a State) oraz Regulamin Opcjonalny PCA 

ÄÌÁ !ÒÂÉÔÒÁŀÙ ÐÏÍÉöÄÚÙ /ÒÇÁÎÉÚÁÃÊÁÍÉ -ÉöÄÚy-

narodowymi i Stronami Prywatnymi (PCA 

Optional Rules for Arbitration between Interna-

tional Organizations and Private PartiesɊȢ )ÎÎä 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉä ɀ É ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅ ÎÉÅ ÎÁÊÇÏÒÓÚä 

ɀ ÂöÄÚÉÅ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×ÁÎÉÅ ÓÐÅÃÊÁÌÎÅÇÏ ÒÅÇÕÌÁÍi-

nu ad hoc ÄÌÁ ËÁŀÄÅÊ ÕÍÏ×Ù ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÊ 5%Ȣ 

Takie regulaminy ad hoc Óä ×ÓÐĕÌÎä ÃÅÃÈä ÁÒÂi-

ÔÒÁŀÙ ÍÉöÄÚÙÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈȢ  

.ÉÅ ÍÁ ×ÉöÃ ŀÁÄÎÅÇÏ ÐÏ×ÏÄÕȟ ÂÙ ÂÙç ÚÂÙÔ 

sceptycznym w oÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÐÏÊÁ×ÉÅÎÉÁ ÓÉö 

5% ÊÁËÏ ÐÏÔÅÎÃÊÁÌÎÅÇÏ ÐÏÚ×ÁÎÅÇÏ × ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍȢ &ÏÒÁ ÄÏ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÔÁËÉÃÈ 

ÓÐÏÒĕ×ȟ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÅ ÒÅÇÕÌÁÍÉÎÙ 

ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÅ Óä ÊÁË ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ ÄÏÓÔöÐÎÅȢ .ÉÅ 

ÏÚÎÁÃÚÁ ÔÏ ÊÅÄÎÁËȟ ŀÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀ ÏÂÅÊÍÕÊäÃÙ 5% 

ÏÄÂöÄÚÉÅ ÓÉö ÂÅÚ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙÃÚÎÙÃÈ ÚÁÇÁÄÎÉÅď 

ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÙÃÈȢ 0ÒÚÙËčÁÄÏ×Ï ÍÏŀÎÁ ÓÉö ÓÐy-

ÔÁçȟ ÃÚÙ ÔÅÒÍÉÎÙȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÁÎÅ Óä × ÓÔÁn-

ÄÁÒÄÏ×ÙÃÈ ÒÅÇÕÌÁÍÉÎÁÃÈȟ Óä ÁÄÅË×ÁÔÎÅȟ ÂÙ 

ÕÍÏŀÌÉ×Éç ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉä ËÏÏÒÄÙÎÁÃÊö 5%-

0ÁďÓÔ×Ï #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅȠ ÃÚÙ ÏÄ 5% ÂöÄÚÉÅ ×y-

magane, w rÁÍÁÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× Ï ÄÏÓÔöÐÉÅ ÄÏ 

ÄÏËÕÍÅÎÔĕ×ȟ ÂÙ ÚÁÐÅ×ÎÉç ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉ ÐÏÚÉÏÍ 

ÔÒÁÎÓÐÁÒÅÎÔÎÏĢÃÉȟ ËÔĕÒÙ ÊÅÓÔ × ÓÐÒÚÅÃÚÎÏĢÃÉ Ú 

ÏÂÏ×ÉäÚËÁÍÉ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÍÉ ÐÏÕÆÎÏĢÃÉ ÎÁ ÍÏÃÙ 

×ÉöËÓÚÏĢÃÉ ÒÅÇÕÌÁÍÉÎĕ× ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÃÈȠ ÌÕÂ 

ÃÚÙ ÐÏ×ÏÄÏ×ÉÅȾÉÎ×ÅÓÔÏÒÚÙ ÂöÄä ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÉȟ 

ÂÙ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö ÎÁ ÕÄÚÉÁč +ÏÍÉÓÊÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊȟ 

ËÉÅÄÙ ÂöÄä ×ÓÚÃÚÙÎÁç ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 

0ÁďÓÔ×Õ #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÍÕȢ 7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÔÁËÉÅ 

ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÅ ×ÙÍÁÇÁÊä ÄÏËčÁd-

nego opracowania przy okazji przygotowywa-

ÎÉÁ ÐÒÚÙÓÚčÙÃÈ ÕÍĕ× ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÃÈ 5%Ȣ  

Z drugiej strony, wzmocniona rola UE w arbi-

ÔÒÁŀÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍ ÍÏŀÅ Òĕ×ÎÉÅŀ ÄÏÐÒÏ×a-

ÄÚÉç ÄÏ ÐÏŀäÄÁÎÙÃÈ ÕÐÒÏÓÚÃÚÅď ÐÒÏÃÅÄÕÒÁl-

ÎÙÃÈȢ -ÏŀÎÁ ÏÃÚÅËÉ×Áçȟ ŀÅ +ÏÍÉÓÊÁ ÂöÄÚÉÅ 

ÃÈÃÉÁčÁ × ÐÅ×ÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ÐÏ×ÔĕÒÚÙç Ó×ÏÊÅ 
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ÕÓÔÁÌÅÎÉÁ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐo-

Òĕ× × ÓÙÓÔÅÍÉÅ 74/ É ÓÔ×ÏÒÚÙç ÓÐÅÃÊÁÌÎä ÊÅd-

ÎÏÓÔËö ÐÒÁ×Á ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ × ÊÅÊ 3čÕŀÂÉÅ 

Prawnej. W rezultacie, inwestorzy spoza 

ÐÁďÓÔ× 5% ÂöÄä ËÏÒÚÙÓÔÁç Ú ȵÊÅÄÎÅÇÏ ÏËÉÅÎËÁȱȟ 

× ËÔĕÒÙÍ ÂöÄä ÍÏÇÌÉ ×ÎÉÅĢç ÓÐĕÒ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙj-

ÎÙȟ ÎÉÅ ÍÁÒÔ×ÉäÃ ÓÉöȟ ÃÚÙ ĢÒÏÄÅË ÄÏÔÙÃÚÙ ÏÄÐo-

×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ 5%ȟ ÃÚÙ ÊÅÄÎÅÇÏ Ú ÊÅÊ 0ÁďÓÔ× 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÃÈȢ -ÏŀÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÃÚÅËÉ×Áç 

ÓÚÙÂÓÚÅÇÏ ÒÏÚ×ÉäÚÙ×ÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ÐÒÚÅÚ ÏÂÓču-

Çö ÐÒÁ×Îäȟ ËÔĕÒÁ ÊÅÓÔ ÚÁÚÎÁÊÏÍÉÏÎÁ Ú ×ÙÍo-

ÇÁÍÉ ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÙÍÉȟ ÕÎÉËÁÊäÃ ÔÙÐÏ×ÙÃÈ 

ÏÐĕľÎÉÅď ÐÏ ÓÔÒÏÎÉÅ 0ÁďÓÔ× ÐÒÚÙ ×ÙÂÏÒÚÅ ÄÒu-

giego arbitra.  

Pojawia ÓÉö ÊÅÄÎÁËŀÅ ÊÅÄÎÏ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅȟ ËÔĕÒÅ 

ÍÏŀÅ ÂÙç ÍÎÉÅÊ ÐÏÄÁÔÎÅ ÎÁ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅ 

ÐÒÚÅÚ Õ×ÁŀÎä ÒÅÄÁËÃÊö ÐÒÏÃÅÄÕÒÙȟ ÎÉŀ ÚÁÇÁd-

ÎÉÅÎÉÁ ÚÁÒÙÓÏ×ÁÎÅ ÐÏ×ÙŀÅÊ ɀ ×äÔÅË ÄÏÔÙÃÚäÃÙ 

Òĕ×ÎÏÌÅÇčÅÊ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ +ÏÍÉÓÊÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊ 

× ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÒÙÎËÕ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ Ú ÊÅÄÎÅÊ 

ÓÔÒÏÎÙ ÏÒÁÚ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ ÄÏ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÃÈ 

ÉÎ×ÅÓÔÙÃÊÉ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ Ú ÄÒÕÇÉÅÊȢ 7ÙÏÂÒÁľÍÙ 

ÓÏÂÉÅ ÄÚÉÁčÁÎÉÅ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏȟ ËÔĕÒÅ 

×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÚÁÐÅ×ÎÉÁç ÐÅ×ÎÅ ËÏÒÚÙĢÃÉ ÄÌÁ ÐÏd-

ÍÉÏÔĕ× Ú ÔÅÇÏ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏȢ lÁÔ×Ï 

ÓÏÂÉÅ ×ÙÏÂÒÁÚÉçȟ ŀÅ +ÏÍÉÓÊÁ ÚÅÃÈÃÅ ÚÁÉÎÉÃÊÏ×Áç 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÔÁËÉÅÍÕ 0ÁďÓÔ×Õ 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÍÕ × ÏÐÁÒÃÉÕ Ï ÚÁÕ×ÁŀÏÎÅ ÎÁÒu-

ÓÚÅÎÉÅ ÚÁÓÁÄ ÒÙÎËÕ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÇÏȢ *ÅÄÎÏÃÚe-

ĢÎÉÅȟ ÉÎ×ÅÓÔÏÒ ÓÐÏÚÁ 5% ÍÏŀÅ ×ÓÚÃÚäç ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×Å ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 0ÁďÓÔ×Õ 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÍÕ ÄÏ×ÏÄÚäÃȟ ÚÅ ÔÏ ÓÁÍÏ ÄÚÉÁča-

nie narusza standard traktowania, przewidzia-

ny stosownym traktatem inwestycyjnym.     

:ÁËčÁÄÁÊäÃȟ ŀÅ +ÏÍÉÓÊÁ %ÕÒÏÐÅÊÓËÁ ÏÂÅÊÍÉÅ ÐÉe-

ÃÚä ÁÒÂÉÔÒÁŀÅ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅ ×ÓÚÃÚöÔÅ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 

ÊÁËÉÍËÏÌ×ÉÅË ÐÏÚ×ÁÎÙÍ Ú 5%ȟ čäÃÚÎÉÅ Ú 0ÁďȤ

ÓÔ×ÁÍÉ #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍÉȟ ÕÒÚöÄÎÉÃÙ +ÏÍÉÓÊi w 

ÊÅÄÎÏÓÔÃÅ ÐÒÁ×Á ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÅÇÏ ÂöÄö ÐÏÐÒo-

ÓÚÅÎÉȟ ÂÙ ÂÒÏÎÉç ÔÙÃÈ ÓÁÍÙÃÈ ĢÒÏÄËĕ× ÐÒÚÅÄ 

ÔÒÙÂÕÎÁčÅÍ ÁÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÙÍȟ ËÔĕÒÅ Óä Ú×ÁÌÃÚÁÎÅ 

ÐÒÚÅÚ ÉÃÈ ËÏÌÅÇĕ× Ú ÊÅÄÎÏÓÔËÉ ÒÙÎËÕ ×e-

×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ × ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÃÈ ÐÒÚÅÄ 4ÒÙÂÕÎÁčÅÍ 

3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉ 5ÎÉÉ %ÕÒÏÐÅÊÓËÉÅÊȢ /ÐÒĕÃÚ Ðo-

ÔÅÎÃÊÁÌÎÅÇÏ ×ÐčÙ×Õ ÎÁ ÏÂÒÏÎö 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏn-

ËÏ×ÓËÉÅÇÏ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÉÎ×ÅÓÔÏÒ-ÐÁďÓÔ×Ïȟ 

ÔÁËÁ ÐÏÄ×ĕÊÎÁ ÒÏÌÁ +ÏÍÉÓÊÉ ÍÏŀÅ ×ÚÂÕÄÚÉç 

ÐÙÔÁÎÉÁ Ú ÚÁËÒÅÓÕ ÒÅÇÕč ÐÒÏÆÅÓÊÏÎÁÌÎÙÃÈ É 

ÅÔÙÃÚÎÙÃÈȟ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙÃÈ ÐÒÁ×ÎÉËĕ×Ȣ "Ù 

ÕÎÉËÎäç ÔÁËÉÃÈ ÔÒÕÄÎÏĢÃÉȟ ËÏÒÚÙÓÔÎÉÅÊÓÚÅ ÍÏŀÅ 

byç ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ÐÅ×ÎÅÇÏ ÓÔÏÐÎÉÁ ÅÌÁÓÔÙÃÚÎÏĢÃÉ 

× ÐÏÄÚÉÁÌÅ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÉ ÐÏÍÉöÄÚÙ 0ÁďÓÔ×ÁÍÉ 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÍÉ Á +ÏÍÉÓÊä ÏÒÁÚ ÐÒÚÙÚ×ÏÌÅÎÉÅȟ 

ÂÙ 0ÁďÓÔ×Á #ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅ ÍÏÇčÙ ÐÒÚÙÊäç Ó×ÏÊä 

×čÁÓÎä ÏÂÒÏÎöȟ ÊÅĢÌÉ +ÏÍÉÓÊÁ ÎÉÅ ÊÅÓÔ × ÓÔÁÎÉÅ 

ÅÆÅËÔÙ×ÎÉÅ ÒÅÐÒÅÚÅÎÔÏ×Áç ÉÎÔÅÒÅÓĕ× 0ÁďÓÔ×Á 

#ÚčÏÎËÏ×ÓËÉÅÇÏȢ      
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Uczestnicy Szczytu:  

Ȱ)ÎÔÅÒÎÁÔÉÏÎÁÌ !ÒÂÉÔÒÁÔÉÏÎ ÉÎ %ÕÒÏÐÅ ÉÎ ÔÈÅ 

φυÓÔ ÃÅÎÔÕÒÙȡ  "ÅÙÏÎÄ 3ÐÌÅÎÄÉÄ )ÓÏÌÁÔÉÏÎȱ 

 

 

 

/ÒÇÁÎÉÚÁÔÏÒÚÙ É Íĕ×ÃÙ 

Beata Gessel-+ÁÌÉÎÏ×ËÁ ÖÅÌ +ÁÌÉÓÚȟ 0ÒÅÚÅÓ 3äÄÕ 

!ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ,Å×ÉÁÔÁÎ 

Sophie Nappert, Arbiter, Adwokat 3 Verulam 

Buildings, Londyn 

Panel Ï ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÈÁÎÄÌÏ×ÙÍ 

Adrian Winstanley, Dyrektor Generalny LCIA 

(moderator) 

Judith Gill, Partner - Allen & Overy  

Wolfgang Hahnkamperȟ 0ÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÙ Aus-

trian Arbitration Association  

Beata Gessel-Kalinowka vel +ÁÌÉÓÚȟ 0ÒÅÚÅÓ 3äÄÕ 

!ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ,Å×ÉÁÔÁÎ 

Wendy Miles, Partner - Wilmer Cutler Pickering 

Hale & Dorr, Londyn  

Maciej Szpunar, Wiceminister Spraw Zagra-

nicznych RP  

Albert Henke, Profesor na Uniwersytecie w 

Mediolanie, Clifford Chance w Mediolanie  

Diana Droulers, 0ÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÁ International 

Federation of Commercial Arbitration Institu-

tions  

Jerzy Rajski,  Profesor  na  Uniwersytecie  War-

szawskim 

Panel Ï ÁÒÂÉÔÒÁŀÕ ÉÎ×ÅÓÔÙÃÙÊÎÙÍ 

Jason Fry, 3ÅËÒÅÔÁÒÚ 'ÅÎÅÒÁÌÎÙ -ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄo-

×ÅÇÏ 3äÄÕ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ICC (moderator) 

Barton Legum, Partner - 3ÁÌÁÎÓ × 0ÁÒÙŀÕ  

Alexander Belohlavek, Partner - Kancelaria Be-

lohlavek  

Luigi Fumagalli, Profesor na Uniwersytecie w 

Mediolanie 

Sophie Nappert, Arbiter, Adwokat 3 Verulam 

Buildings, Londyn 

Dirk Pulkowski, Permanent Court of Arbitra-

tion in The Hague 
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Inni uczestnicy  

John Beechey, 0ÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÙ -ÉöÄÚÙÎÁÒÏÄo-

×ÅÇÏ 3äÄÕ !ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ )##  

Jens Bredow, Sekretarz Generalny German Ar-

bitration Institute (DIS)  

Lorraine Brennan, $ÙÒÅËÔÏÒ :ÁÒÚäÄÚÁÊäÃÙ JAMS 

International  

Philippe de Buck, Dyrektor Generalny Business 

Europe  

Francois Dessemontet, Profesor na Uniwersy-

tecie w Lozannie,  Swiss Arbitration Association 

(ASA) 

Marcin Dziurda, Prezes Prokuratorii Generalnej 

3ËÁÒÂÕ 0ÁďÓÔ×Á 

Catherine Kessedjian, Profesor na Uniwersyte-

cie Pantheon-Assas (Paris II) 

Jacek Krawczyk, 7ÉÃÅÐÒÚÅ×ÏÄÎÉÃÚäÃÙ %ÕÒÏÐÅj-

skiego Komitetu Ekonomiczno-3ÐÏčÅÃÚÎÅÇÏ  

"ÁÒÔÏÓÚ +ÒÕŀÅ×ÓËÉȟ 0ÁÒÔÎÅÒ - Clifford Chance 

Piotr Nowaczyk, Partner - Salans  

Anna Maria Pukszto, Partner - Salans  

Audley Sheppard, Partner - Clifford Chance  

Krzysztof Stefanowicz, 7ÉÃÅÐÒÅÚÙÄÅÎÔ 3äÄÕ 

!ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ,Å×ÉÁÔÁÎ 

-ÁčÇÏÒÚÁÔÁ 3ÕÒÄÅËȟ 0ÁÒÔÎÅÒ - CMS Cameron 

McKenna  

Tomasz Wardynski, Partner ɀ WardyďÓËÉ É 

7ÓÐĕÌÎÉÃÙ 
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Uczestnicy Panelu:  

ȰArbitration: an Emblem of Civil Societyȱ 

 

 
 
Moderatorzy:  

 
Beata Gessel-+ÁÌÉÎÏ×ËÁ ÖÅÌ +ÁÌÉÓÚȟ 0ÒÅÚÅÓ 3äÄÕ 

!ÒÂÉÔÒÁŀÏ×ÅÇÏ ,Å×ÉÁÔÁÎ 

Sophie Nappert, Arbiter, Adwokat 3 Verulam 

Buildings, Londyn 

 

 
 

 

0ÁÎÅÌÉĢÃÉȡ  
 

John Beechey, ICC 
 
Philippe de Buck, BUSINESSEUROPE 
 
0ÒÏÆȢ #ÁÔÈÅÒÉÎÅ +ÅÓÓÅÄÊÉÁÎȟ 0ÁÒÉÓ )) 0ÁÎÔÈïÏÎ-
Assas  
 
Jacek Krawczyk, European Economic and Social 
Committee 
 
Audley Sheppard, Clifford Chance, LCIA 
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